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Uma quase nagao

e a Regido Metropolitana de Sao Paulo (RMSP) fosse um pais, seria o 55° do mun-

do em populagdo, maior que o Chile ou a Holanda, com seus 39 Municipios e 19,8

milhoes de habitantes. Forma uma aglomeragao urbana que é a terceira megaci-

dade do mundo: de cada 10 brasileiros, 1 vive aqui. Produz um quinto do PIB brasileiro

(18,9%) e é responsavel por 8,8% das exportagdes e 15% das importagdes nacionais.

O Indicador Metropolitano nasceu para organizar os dados gigantescos dessa quase

nagdo e franquear seu uso para administradores publicos, universo académico, pesqui-

sadores sociais e econdmicos, imprensa, estudantes e a sociedade em geral, permitindo a

visualizagdo de cendrios precisos nos &mbitos econdmico e social.

Em seus 7,9 mil km?, a RMSP é uma regido diversificada. Tem IDHs expressivos e

IDHs deficientes. Mas um olhar langado sobre a megacidade mostra os 39 Municipios

formam uma unidade articulada, com problemas que ndo sdo de um ou de outro - sdo

de todos eles. A solucdo desses problemas, portanto, ndo pode ser dada por um, mas por

todos juntos.

Um bom e preciso diagndstico dessa realidade é o comeco do caminho para estabele-

cer a interacdo e qualificar a interdependéncia. Assim deve ser porque cabe aos 39 Muni-

cipios da RMSP descobrirem seus problemas e as solu¢des, que s6 podem ser comuns.

ARUJA - Abel Franco Larini

BARUERI - Josué Pereira Silva

BIRITIBA-MIRIM - Julio Cesar Leite da Silva
CAIEIRAS - Paulo Roberto Ozio

CAJAMAR - Orivaldo Carlos Meira

CARAPICUIBA - Alexandre Pimentel

CQOTIA - Arildo Gomes Pereira

DIADEMA - Laercio Soares

EMBU DAS ARTES - Silvino Bonfim de Qliveira Filho
EMBU-GUACU - Manoel dos Santos Silva

FERRAZ DE VASCONCELGOS - Edson Elias Khoury
FRANCISCO MORATO - Hélio Gomes

FRANCO DA ROCHA - Antdnio Lopes da Silva
GUARAREMA - Dirceu Jacinto Granato

GUARULHOS - Eduardo Soltur

ITAPECERICA DA SERRA - Amarildo Gongalves - Chuvisco
ITAPEVI - Luciano de Qliveira Farias
ITAQUAQUECETUBA - Roque Levi Santos Tavares
JANDIRA - Wesley Marques de Oliveira Teixeira
JUQUITIBA - Angela Maria Bressali

MAIRJPORA - Eduardo Pereira dos Santos

MAUA - Rogério Santana

MOGI DAS CRUZES - Rubens Benedito Fernandes
0SASCO - Aloisio Pinheiro

PIRAPORA DO BOM JESUS - Francisco José

POA - Deneval Dias

RIBEIRAO PIRES - Gerson Constantino

RIO GRANDE DA SERRA - Valdir Marques
SALESOPOLIS - Paulo Arouca Sobreira

SANTA ISABEL - Silvio Adriano da Silva

SANTANA DE PARNAIBA - Régis Salles

SANTO ANDRE - José de Araujo

SAO BERNARDO DO CAMPQ - Hiroyuki Minami
SAO CAETANQ DO SUL - Sidney Bezerra

S/:&O LOURENCO DA SERRA - Roberto Izidoro de Andrade
SAQ PAULO - José Police Neto

SUZANG - José Izaqueu Rangel

TABOAQ DA SERRA - José Macério

VARGEM GRANDE PAULISTA - Welington Martins

Presidentes das 39 Camaras Municipais das cidades que fazem parte do Parlamento Metropolitano de Sao Paulo.
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Parlamento Metropolitano

Historico

Em 9 de maio de 2011, com a presenca dos Senhores Presidentes das Camaras Municipais
das 39 Cidades da Regido Metropolitana de S&o Paulo, cerimdnia realizada na Assembléia
Legislativa do Estado de S&o Paulo tornou oficial a criagédo do Parlamento Metropolitano.
Constituido pelos 547 Vereadores que compdem as 39 Camaras Municipais, o Parlamento
Metropolitano € um érgao de carater consultivo, cujo objetivo é fazer com que as Casas Legis-
lativas das Cidades da Regido discutam e busquem solugbes integradas para os problemas
comuns entre os Municipios.

A formacgéo do Parlamento Metropolitano foi iniciada em marco de 2011, a partir da assinatura
de um termo de cooperacgéo entre a Camara Municipal de Sao Paulo e a Frente Parlamentar
do Grande ABC, que engloba os Municipios de Santo André, Sdo Bernardo do Campo, Sao
Caetano do Sul, Diadema, Maua, Ribeirdo Pires e Rio Grande da Serra. Desde entao, o Parla-
mento obteve progressivamente a adesado das demais Camaras Municipais da Regido.

A Lei Complementar Estadual n°94, de 29 de maio de 1974, criou a Regidao Metropolitana da
Grande Sao Paulo. Em 2005, o Executivo estadual apresentou o Projeto de Lei Complementar
n°6, com o objetivo de alterar essa lei, passando a ter sua denominacgéo alterada para Regido

Metropolitana de Sédo Paulo — RMSP, reorganizando a Regido, criando o respectivo Conselho de
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de Desenvolvimento, o Fundo de Desenvolvimento da Regiao Metropolitana de Sao Paulo e
a entidade autarquica, nas condi¢cbes que especifica, e dando outras providéncias correla-
tas. Em 24 de maio de 2011 a Assembléia Legislativa aprovou, por meio de uma emen-
da aglutinativa, o projeto, que aguarda a san¢éo do Governador do Estado.

A RMSP abrange uma érea territorial de 7,9 mil km2 , com 19,7 milhdes de habitantes, en-
volvendo nimeros que atingem magnitudes comparaveis a paises. A populagdo, por exem-
plo, é superior a do Chile, de 17,0 milhdes, representando 8% da populagdo do Mercosul. O
Produto Interno Bruto - PIB da RMSP equivale a US$ 305 bilhdes e significa 15% do PIB do
Mercosul, aproximando-se do PIB argentino de US$ 319 bilhdes (fonte: World Bank/2008).

Populagdo - RMSP e Mercosul PIB - RMSP e Mercosul
3% gk 2%
" a% 1%

M Argentina M Brasil s/ RMSP

| Argentina m Brasil s/ RMSP
B Paraguai B Uruguai

B Paraguai B Urugusi
RMSP RM5P

Fonte: World Bank
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1. Dados Gerais

Os 39 municipios que compdem a Regiao Metropolitana de Sao Paulo -
RMSP representam 0,09% do territorio nacional e 3,2% do Estado de Séao
Paulo, concentrando 10,3% da populagéo do pais e 47,7% da populagdo
do Estado (dados de 2010). O Produto Interno Bruto — PIB da RMSP cor-
responde a 19% do PIB nacional (dados de 2008).

Gréfico 1.1 - Area Territorial Gréfico 1.2 - Populacéio 2010  Grafico 1.3 - PIB 2008

XX

W Brasil mEMSP W Brasii mEMSP M Brasil mMRMSP

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica

O PIB per capita da Regido Metropolitana corresponde a R$ 29,1 mil (valores
de 2008), 20% superior ao PIB per capita do Estado de Sao Paulo (R$ 24,3 mil)
€ 83% superior ao PIB per capita do Brasil. No entanto, a renda ¢ distribuida de
forma desigual entre os municipios da regido, quando analisados individual-
mente, observando-se que 22 dos 39 municipios da RMSP possuem um PIB

per capita inferior a média nacional.

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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O Grafico 1.4 apresenta, em dados de 2008, a diferencga entre o PIB per capita dos munici-
pios da RMSP e o PIB per capita nacional. Enquanto Barueri possui um PIB per capita
R$ 96 mil superior ao PIB per capita nacional, Francisco Morato possui um PIB per capita

R$ 11 mil inferior ao PIB per capita nacional.

Grdfico 1.4 - Diferenga entre PIB per capita dos municipios da RMSP e PIB per capita na-
cional - em mil R$
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Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica

2. Desenvolvimento Humano

As desigualdades da regido podem, também, ser observadas em termos de desenvolvi-
mento humano. Na regido metropolitana, alguns municipios estdo entre aqueles com mais
altos indice de Desenvolvimento Humano Municipal - IDH-M' do Estado de Sao Paulo, ao
mesmo tempo em que outros municipios estdo entre o0s mais baixos.

Em 7 cidades da RMSP, o IDH-M é superior a média do Estado de Sao Paulo.

(1) E obtido pela média aritmética simples de trés subindices, referentes a Longevidade (IDH-Longevidade), Educac&o

(IDH-Educagéo) e Renda (IDH-Renda). Fonte: PNUD - Programa das Nagbes Unidas para o Desenvolvimento.
]
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Tabela 2.1 - Maiores IDH - M da RMSP
(Fonte: PNUD)

Municipio RMSP IDH-M Colocagdo Estado de SP

Sao Caetano do Sul 0,919 1°
Santana de Parnaiba 0,853 2°
Séao Paulo 0,841 17°
Santo André 0,835 23°
Sé&o Bernardo do Campo 0,834 25°
Barueri 0,826 44°
Cotia 0,826 45°
Estado de SP 0,82 -

Em 8 municipios, o IDH-M € inferior a média nacional.

Tabela 2.2 - Menores IDH - M da RMSP

(Fonte: PNUD)

Municipio RMSP  IDH-M  Colocagdo Estado de SP
Francisco Morato 0,738 583°
Iltaquaquecetuba 0,744 562°
Salesopolis 0,748 542°
Biritiba-Mirim 0,75 533°
Juquitiba 0,754 511°
Itapevi 0,759 475°
Rio Grande da Serra 0,764 437°
Santa Isabel 0,766 422°

Média Brasil 0,766 -

O Grafico 2.1 exibe em ordem decrescente o IDH-M de cada um dos municipio da RMSP,

bem como o IDH-M médio do Estado de Sao Paulo e Brasil.

Gréfico 2.1 - indice de Desenvolvimento Humano Municipal — IDH-M 2000
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3. Saude

A taxa de mortalidade infantil registrada na RMSP é 12,3 por mil nascidos vivos. No Estado
de SP, a taxa é 12,5, segundo dados de 2009 da Fundagdo SEADE. Os municipios da
RMSP com as menores taxas sdo: Guararema, 5,1; Sdo Caetano do Sul, 7,3 e Barueri, 7,9.
As maiores taxas da RMSP sao encontradas nos municipios: Rio Grande da Serra, 21,2;

Vargem Grande Paulista, 20,9; e Mairipora, 19,2.

Grdfico 3.1 - Taxa de Mortalidade Infantil - Municipios RMSP - taxa por mil
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Fonte: Fundagdo Sistema Estadual de Andlise de Dados - SEADE - 2009

Os dados de 2009 permitem notar que os municipios com as menores taxas estdo entre
aqueles com as maiores despesas do poder publico municipal com saude, medidas pelo
conceito fungdo?, por habitante. Barueri é o que mais despende com satde por habitante,
R$ 1.049,13; seguido por Sdo Caetano do Sul, R$ 852,45. Nesta classificacdo, Guararema

€ a nona com R$ 448,07 por habitante.

O Grafico 3.2 permite observarmos uma relagdo negativa entre a taxa de mortalidade infan-
til e a despesa por habitante do municipio na fungéo saude. Cada quadrado azul representa
um municipio da RMSP, de forma que, no eixo horizontal, esta expressa sua taxa de morta-

lidade infantil e no eixo vertical o respectiva despesa por habitante em saude.

(2) Os gastos com inativos ndo estdo incluidos na fungdo saude.
|
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Grafico 3.2 - Taxa de Mortalidade Infantil e Despesa com Saude por Habitante
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Fonte: Taxa de Mortalidade Infantil: Fundagdo Sistema Estadual de Andlise de Dados - SEADE - 2009

Despesa com Saldde: Secretaria do Tesouro Nacional - STN 2009

4. Educagdio

Adotou-se como indicador a nota do IDEB ° (indice de desenvolvimento da Educacdo Basi-

ca), que mede a qualidade da educacgéo no Brasil. Numa escala que vai de 0 a 10, o Minis-

tério da Educacado - MEC fixou a média 6 como objetivo para o pais a ser alcangado até

2021.

Considerando apenas a rede municipal de ensino, a nota média nacional na primeira fase

do ensino fundamental (até a 42 série), em 2009, foi 4,4. Para os anos finais do ensino fun-

damental (5% a 82 série), a média nacional foi 3,6. A média estadual foi, até a 4® série, 5,5 e

4,5 para 5% a 82 série.

As médias* da rede municipal da RMSP foram, em ambas as fases do ensino fundamental,

menores do que a média da rede municipal das cidades do Estado de Sdo Paulo € maiores

do que a média nacional.

(3) O indicador é calculado a partir dos dados sobre aprovacgdo escolar, obtidos no Censo Escolar (ou seja, com informa-
¢bes enviadas pelas escolas e redes), e médias de desempenho nas avaliacbées do Inep (Instituto Nacional de Estudos e
Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira), o Saeb - para os Estados e o Distrito Federal, e a Prova Brasil - para os munici-

pios.

(4) média ponderada pelo numero de alunos matriculados nas respectivas redes municipais.

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Tabela 4.1 - Maiores Notas IDEB da RMSP
até 4° série

(Fonte: INEP)

Municipio RMSP IDEB Colocagdo Estado de SP
Caieiras 5,9 124°
Sao Caetano do Sul 5,9 124°
Ribeirdo Pires 5,8 152°
Sao Bernardo do Campo 5,6 214°
Guararema 5,6 214°
Mogi das Cruzes 5,6 214°
Média - RMSP 4,9 -
Média - Estado SP 5,5 -
Média - Brasil 4,4 -

Mesmo as redes municipais da RMSP com melhor desempenho ficaram distantes das me-

Ihores redes municipais do Estado de Sao Paulo.

Tabela 4.2 - Maiores Notas IDEB do Estado de SP até 4° série

(Fonte: INEP)
Municipio IDEB Colocagdo Estado de SP
Cajuru 8,6 1°
Neves Paulista 8,1 2°
Fernao 8,0 3°

Grafico 4.1 - Nota IDEB 2009 - até 4° série - Municipios RMSP - Média SP e Média Brasil
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Com relagédo aos anos finais do ensino fundamental (5% a 8% série), doze municipios da

RMSP foram avaliados. Destes, cinco obtiveram desempenho superior a média estadual.

Tabela 4.3 - Maiores Notas IDEB da RMSP
até 5 a 8° série

(Fonte: INEP)
Municipio RMSP IDEB C°'°°°9°';PES'°°'° de
Sao Caetano do Sul 57 5°
Mogi das Cruzes 5,3 20°
Ribeirao Pires 53 20°
Barueri 5,6 84°
Taboao da Serra 4,6 104°
Média - RMSP 4,2 -
Média - Estado SP 4,5 -
Média - Brasil 3,6 -

Dentre os municipios da RMSP, apenas Cotia obteve nota inferior (3,5) & média nacional

nesta fase do ensino fundamental.

Grafico 4.2 - Nota IDEB 2009 - 5°a 8° série - Municipios RMSP - Média SP e Média Brasil

6,0
5.5
5.0
45
4.0
3.5 1
3.0 +
2,5 4
1.!":' L T T T T T T T T T T T T T
o 1 T = - o o ) 0] — W i =
= bt 5 E = o = o T = o o v A
O ] o E = — g l i
=T e o o T o u = &= o
L e = L] m o cC = vV =
o o ow = T . o m o G o =
= S o o o = = W T o
m @ t‘g o - m = C
L c & s 95 ¢ £ 5 &
= — o
- % ] o _g E,'E' b-_: %
= Hat C o o = ]
f = = o
C = UT
o (%]
Iy
Fonte: INEP

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pagina 10
ECONOMICA

5. Finangas Publicas

A receita orgamentaria dos municipios da RMSP equivale a 6,6% do PIB da regiao metropo-
litana. A receita dos municipios do Estado de SP representa 7,5% do PIB paulista, e, no Pa-

is como um todo, a receita de todos os municipios atinge 8,32% do PIB nacional.

Grafico 5.1 - Receita Orgamentaria Municipal em % do PIB respectivo
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G,0% -
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Fonte: PIB 2008 - IBGE
Receita Orgamentdria 2008 - STN

Embora a receita orcamentaria dos municipios da RMSP seja menor em relacdo ao PIB, a
carga tributaria municipal é relativamente maior nessas cidades. A receita tributaria nos mu-
nicipios da RMSP representa 2,4% do PIB da regido. No Estado de SP, os tributos munici-

pais representam 2,1% do PIB paulista, e, no Brasil, 1,6% do PIB nacional.

Grafico 5.2 - Receita Tributaria Municipal em % do PIB respectivo

3,0%

2,0% ~

1,0% -

0,0% A

RMSP Estado de 5P Brasil

Fonte: PIB 2008 - IBGE
Receita Tributdria 2008 - STN

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pagina 11
ECONOMICA

Apesar de, na RMSP como um todo, as receitas tributarias proprias terem uma importancia
relativa maior, em 17 cidades, as transferéncias representam mais de 75% da receita orca-

mentaria.

As diferencas econ6micas entre os municipios da RMSP podem ser observadas pela com-
posicao de suas receitas orcamentarias. Esses dados vem ao encontro de estudos em Eco-
nomia do Setor Publico apontando que municipios com renda per capita mais alta tendem a

ter uma maior participacdo de receitas tributérias proprias na sua receita orcamentaria.

O Grafico 5.3, com dados da RMSP, ilustra essa questdo. Quanto maior o PIB per capita do

municipio, maior tende a ser a importancia dos tributos proprios na receita do municipio.

Grafico 5.3 - Participagéo % dos Tributos na Receita x PIB per capita
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Fonte: PIB 2008 - IBGE
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Por sua vez, municipios com renda per capita mais baixa tendem a ter uma porcentagem

maior de transferéncias federais e estaduais.
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Por outro lado, o Grafico 5.4 indica que quanto maior o PIB per capita do municipio, menor

tende a ser a importancia relativa das transferéncias na receita orcamentaria municipal.

Grafico 5.4 - Participagéio % dos Transferéncias na Receita x PIB per capita
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O Gréfico 5.5 ilustra os investimentos publicos municipais em porcentagem do PIB do res-

pectivo municipio.

Grafico 5.5 - Investimentos Municipais em % PIB Municipal respectivo
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6. Saneamento
O Grafico 6.1 exibe, em ordem decrescente, o indice percentual de atendimento de agua do

respectivo municipio da RMSP, divulgado no Diagnéstico dos Servicos de Agua e Esgoto

2008 do Sistema Nacional de Informagbes sobre Saneamento - Ministério das Cidades.
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Sistema Nacional de Informag¢des sobre Saneamento - SNIS/ Ministério das Cidades
O Grafico 6.2 mostra, em ordem decrescente, indice de atendimento total de esgoto referido

aos municipios atendidos com agua.

Fonte: Diagnéstico dos Servicos de Agua e Esgoto - 2008.
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Anexo Estatistico

Municipio Area (Km?) Populacao 2010
Aruja 97,40 74.905
Barueri 64,20 240.749
Biritiba-Mirim 316,80 28.575
Caieiras 95,90 86.529
Cajamar 128,40 64.114
Carapicuiba 35,00 369.584
Cotia 323,80 201.150
Diadema 30,70 386.089
Embu 70,10 240.230
Embu-Guagu 155,50 62.769
Ferraz de Vasconcelos 28,40 168.306
Francisco Morato 49,20 154.472
Franco da Rocha 133,90 131.604
Guararema 270,50 25.844
Guarulhos 317,10 1.221.979
Itapecerica da Serra 151,50 152.614
Itapevi 91,40 200.769
ltaquaquecetuba 81,80 321.770
Jandira 17,50 108.344
Juquitiba 521,60 28.737
Mairipora 321,50 80.956
Maua 62,40 417.064
Mogi das Cruzes 725,40 387.779
Osasco 64,90 666.740
Pirapora do Bom Jesus 110,90 15.733
Poa 17,20 106.013
Ribeirédo Pires 99,20 113.068
Rio Grande da Serra 36,70 43.974
Salesépolis 425,80 15.635
Santa Isabel 361,50 50.453
Santana de Parnaiba 181,10 108.813
Santo André 174,80 676.407
Sao Bernardo do Campo 406,20 765.463
Sao Caetano do Sul 15,30 149.263
Sao Lourencgo da Serra 186,70 13.973
Sao Paulo 1.525,00 11.253.503
Suzano 194,60 262.480
Taboao da Serra 20,50 244.528
Vargem Grande Paulista 33,50 42.997
TOTAL RMSP 7.943,90 19.683.975
Total/Média - Estado de SP 248.177 41.262.199
Total/Média - Brasil 8.498.332 190.755.799
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Municipio PIB 2008 - em R$ mil "B peégaf‘:tif‘ - em IDH - M

Aruja 1.501.587 20,070 0,788
Barueri 26.994.700 112,171 0,826
Biritiba-Mirim 223.761 7,831 0,750
Caieiras 1.586.801 18,318 0,813
Cajamar 3.764.609 58,718 0,786
Carapicuiba 2.672.670 7,225 0,793
Cotia 5.373.923 26,733 0,826
Diadema 9.311.879 24,122 0,790
Embu 2.825.381 11,772 0,772
Embu-Guagu 441.660 7,028 0,811
Ferraz de Vasconcelos 1.230.097 7,309 0,772
Francisco Morato 750.370 4,856 0,738
Franco da Rocha 1.683.857 12,795 0,778
Guararema 371.972 14,384 0,798
Guarulhos 31.966.247 26,151 0,798
Itapecerica da Serra 2.959.081 19,419 0,783
Itapevi 2.731.109 13,596 0,759
ltaguaquecetuba 2.546.804 7,913 0,744
Jandira 1.411.533 13,017 0,801
Juquitiba 198.656 6,914 0,754
Mairipora 836.669 10,339 0,803
Maué 5.676.526 13,604 0,781
Mogi das Cruzes 6.708.698 17,324 0,801
Osasco 30.024.366 45,050 0,818
Pirapora do Bom Jesus 148.773 9,460 0,767
Poa 2.094.500 19,753 0,806
Ribeirao Pires 1.486.905 13,153 0,807
Rio Grande da Serra 351.817 7,981 0,764
Salesoépolis 125.849 8,047 0,748
Santa Isabel 619.357 12,273 0,766
Santana de Parnaiba 3.068.714 28,186 0,853
Santo André 13.446.559 19,953 0,835
Séo Bernardo do Campo 29.872.572 39,039 0,834
Sao Caetano do Sul 10.178.501 68,051 0,919
Séao Lourengo da Serra 127.283 9,101 0,771
Séao Paulo 357.116.681 31,760 0,841
Suzano 5.295.159 20,167 0,775
Taboao da Serra 3.866.877 15,801 0,809
Vargem Grande Paulista 658.279 15,328 0,802
TOTAL RMSP 572.250.783 29,089

Total/Média - Estado de SP 1.003.015.758 24,314 0,820
Total/Média - Brasil 3.031.864.490 15,896 0,766
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o Taxa de_ Mortalidade Despesa Municipal 2009 - Despe~sa Mynicipal 2009-

Municipio Infantil 2_009 (por Funcdo Satide (RS) Funcao Salfde (R$) - por
mil) habitante
Aruja 14,50 21.500.599,31 287,37
Barueri 7,90 252.479.304,06 1.049,13
Biritiba-Mirim 10,30 7.813.423,39 273,45
Caieiras 12,80 20.462.475,00 236,22
Cajamar 11,30 35.397.543,05 552,11
Carapicuiba 10,90 63.163.449,00 170,75
Cotia 10,20 56.403.744,77 280,58
Diadema 12,40 226.823.327,29 587,57
Embu 14,20 26.934.821,25 112,23
Embu-Guagu 14,60 19.530.679,49 310,77
Ferraz de Vasconcelos 16,30 24.790.267,74 147,31
Francisco Morato 12,30 29.560.276,57 191,28
Franco da Rocha 12,90 34.204.040,60 259,90
Guararema 5,10 11.587.471,55 448,07
Guarulhos 10,90 451.268.051,64 369,18
Itapecerica da Serra 12,40 37.292.693,95 244,73
ltapevi 15,10 58.636.446,07 291,91
ltaquaquecetuba 16,50 54.519.288,28 169,39
Jandira 11,90 29.348.973,40 270,66
Juquitiba 11,90 9.246.760,29 321,83
Mairipora 19,20 21.717.352,11 268,38
Maua 15,70 133.831.091,40 320,72
Mogi das Cruzes 13,90 73.684.100,00 190,28
Osasco 13,00 217.883.680,78 326,92
Pirapora do Bom Jesus 9,00 5.035.886,31 320,21
Poa 10,90 35.310.731,62 333,02
Ribeiréo Pires 15,90 42.309.690,83 374,28
Rio Grande da Serra 21,20 7.635.641,34 173,21
Salesopolis 13,60 3.905.416,58 249,72
Santa Isabel 13,80 18.547.887,75 367,55
Santana de Parnaiba 12,40 53.655.670,91 492,82
Santo André 12,90 322.707.202,33 478,86
Séo Bernardo do Campo 12,70 429.392.350,16 561,15
Sao Caetano do Sul 7,30 127.501.829,35 852,45
Sao Lourencgo da Serra 10,20 6.330.618,38 452,67
Sao Paulo 12,00 4.716.551.363,21 419,46
Suzano 17,10 76.745.517,37 292,29
Tabo&o da Serra 14,70 71.498.892,00 292,17
Vargem Grande Paulista 20,90 15.466.373,18 360,14
TOTAL RMSP 12,30 7.850.674.932,31 399,07
Média - Estado de SP 12,50 16.694.338.482,18 404,69
Média - Brasil 8.498.332 314.269.087.983,21
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Nota Ideb 2009 Nota Ideb 2009 - Alunos Matriculados Alunos Matriculados

Municipio 172 4° série  5° a 8° série 1?a4? Sél_'ie:s - Rede 5°a8? Sél_'it?s - Rede
Municipal Municipal
Aruja 5,2 3.624 -
Barueri 54 4,7 24.465 22.123
Biritiba-Mirim 4.8 2.467 -
Caieiras 5,9 2.205 -
Cajamar 52 41 5.306 2.856
Carapicuiba 4.4 6.789 -
Cotia 5,0 3,5 15.877 1.974
Diadema 5,2 11.412 -
Embu 47 12.529 727
Embu-Guacgu 4.9 2.255 238
Ferraz de Vasconcelos 4,7 13.500 134
Francisco Morato 4,7 13.372 -
Franco da Rocha 5,2 2.922 -
Guararema 5,6 1.349 -
Guarulhos 4.8 46.774 -
Itapecerica da Serra 5.1 11.564 -
ltapevi 4.8 3,8 19.706 944
ltaquaquecetuba 4,5 22.746 -
Jandira 4,7 7.140 -
Juquitiba 4,6 1.656 142
Mairipora 5,4 6.125 -
Maua 3,9 3,7 5.042 695
Mogi das Cruzes 5,6 5,3 12.997 820
Osasco 4,8 40.815 -
Pirapora do Bom Jesus 4.4 3,7 1.911 1.407
Poa 5,5 7.647 -
Ribeirdo Pires 5,8 5,3 2.694 759
Rio Grande da Serra 581 -
Salesépolis 53 1.224 -
Santa Isabel 53 4.246 105
Santana de Parnaiba 5.2 4,3 9.694 7.928
Santo André 5,1 16.468 -
Sao Bernardo do Campo 5,6 44.708 -
Sao Caetano do Sul 5,9 5,7 7.310 3.070
Sao Lourencgo da Serra 53 1.151 -
Sao Paulo 47 4,2 248.681 250.596
Suzano 4,9 14.389 -
Taboao da Serra 5,2 4,6 18.620 1.425
Vargem Grande Paulista 4,9 3.784 -
TOTAL RMSP 49 4,2 675.745 295.943
Total/Média - Estado de SP 5,5 4,5
Total/Média - Brasil 4,4 3,6
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Municipio Alunos Matricule.ld.os Despega Municipfll 2009 - Despesa Anual por
Total - Rede Municipal Funcao Educacao (R$) Aluno

Aruja 5.994 30.622.099 5.109
Barueri 64.570 391.590.846 6.065
Biritiba-Mirim 3.098 11.754.675 3.794
Caieiras 5.747 290.474.245 5.129
Cajamar 11.001 48.360.355 4.396
Carapicuiba 14.653 61.055.917 4167
Cotia 22.928 114.989.659 5.015
Diadema 20.438 118.907.396 5.818
Embu 20.454 71.693.094 3.505
Embu-Guagu 4.403 21.338.675 4.846
Ferraz de Vasconcelos 17.138 48.371.193 2.822
Francisco Morato 17.900 56.099.202 3.134
Franco da Rocha 7.650 30.639.617 4.005
Guararema 2.323 16.811.073 7.237
Guarulhos 80.829 416.381.529 5.151
Itapecerica da Serra 15.572 55.806.072 3.584
Itapevi 25.854 87.863.061 3.398
ltaquaquecetuba 29.784 103.061.574 3.460
Jandira 9.859 41.926.888 4.253
Juquitiba 2.529 14.492.610 5.731
Mairipora 8.513 33.857.743 3.977
Maua 14.614 86.936.674 5.949
Mogi das Cruzes 25.955 125.731.898 4.844
Osasco 62.946 314.727.850 5.000
Pirapora do Bom Jesus 4.352 14.804.430 3.402
Poa 10.397 65.561.918 6.306
Ribeirdo Pires 6.308 29.458.785 4.670
Rio Grande da Serra 1.468 7.078.850 4.822
Salesopolis 1.752 7.792.478 4.448
Santa Isabel 6.096 24.308.418 3.988
Santana de Parnaiba 25.490 105.727.143 4.148
Santo André 25.785 194.710.985 7.551
Séo Bernardo do Campo 73.010 376.080.192 5.151
Sao Caetano do Sul 15.935 195.744.297 12.284
Sé&o Lourenco da Serra 1.548 7.446.277 4.810
Séo Paulo 816.063 5.511.805.874 6.754
Suzano 22.029 88.207.460 4.004
Tabo&o da Serra 26.742 90.056.836 3.368
Vargem Grande Paulista 5.224 21.562.214 4.128
TOTAL RMSP 1.536.951 9.072.840.106 5.903
TOTAL - Estado de SP 19.182.930.856

TOTAL - Brasil 465.473.864.700
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PIB 2008 Receita Arrecadada Rec. Arrecada- Rec. Tributaria Rec. Tributa-

Municipio (R$ mil) 2008 (emR$)  da/PIB(%) 2008 (RS) ”i ; :a?é ‘(“/")e
Aruja 1.501.587 97.839.660 6,52% 25.141.876 25,7%
Barueri 26.994.700 1.131.576.254 4,19% 434.782.396 38,4%
Biritiba-Mirim 223.761 29.440.327 13,16% 1.937.832 6,6%
Caieiras 1.586.801 100.187.707 6,31% 29.198.480 29,1%
Cajamar 3.764.609 152.835.592 4,06% 37.102.950 24,3%
Carapicuiba 2.672.670 210.772.957 7,89% 32.665.346 15,5%
Cotia 5.373.923 312.968.481 5,82% 89.670.780 28,7%
Diadema 9.311.879 625.896.805 6,72% 130.663.264 20,9%
Embu 2.825.381 229.958.451 8,14% 38.303.725 16,7%
Embu-Guacgu 441.660 66.224.240 14,99% 10.155.957 15,3%
Ferraz de Vasconcelos 1.230.097 149.991.115 12,19% 13.632.490 9,1%
Francisco Morato 750.370 151.254.131 20,16% 10.972.030 7,3%
Franco da Rocha 1.683.857 109.512.820 6,50% 15.365.073 14,0%
Guararema 371.972 87.458.344 23,51% 11.294.164 12,9%
Guarulhos 31.966.247 1.968.768.377 6,16% 396.912.063 20,2%
ltapecerica da Serra 2.959.081 192.004.915 6,49% 27.156.578 14,1%
Itapevi 2.731.109 235.404.588 8,62% 35.650.692 15,1%
ltaquaquecetuba 2.546.804 261.828.727 10,28% 41.627.019 15,9%
Jandira 1.411.533 132.071.235 9,36% 19.134.534 14,5%
Juquitiba 198.656 34.616.439 17,43% 5.969.627 17,2%
Mairipora 836.669 96.781.726 11,57% 23.674.084 24,5%
Maua 5.676.526 399.413.471 7,04% 85.474.359 21,4%
Mogi das Cruzes 6.708.698 488.263.465 7,28% 116.596.393 23,9%
Osasco 30.024.366 1.016.243.226 3,38% 306.082.384 30,1%
Pirapora do Bom Jesus 148.773 47.359.193 31,83% 6.155.626 13,0%
Poa 2.094.500 189.424.564 9,04% 99.595.527 52,6%
Ribeirdo Pires 1.486.905 136.548.171 9,18% 24.690.004 18,1%
Rio Grande da Serra 351.817 36.227.388 10,30% 3.610.051 10,0%
Salesopolis 125.849 25.490.623 20,25% 2.007.380 7,9%
Santa Isabel 619.357 58.502.274 9,45% 11.553.121 19,7%
Santana de Parnaiba 3.068.714 311.263.000 10,14% 139.882.273 44,9%
Santo André 13.446.559 1.328.903.320 9,88% 390.419.452 29,4%
Sao Bernardo do Campo 29.872.572 2.076.622.632 6,95% 529.551.705 25,5%
Sao Caetano do Sul 10.178.501 721.069.088 7,08% 211.066.925 29,3%
Séao Lourenco da Serra 127.283 22.515.697 17,69% 5.928.944 26,3%
Sao Paulo 357.116.681 23.876.849.769 6,69% 10.224.851.534 42,8%
Suzano 5.295.159 318.604.835 6,02% 55.272.778 17,3%
Taboao da Serra 3.866.877 344.275.283 8,90% 55.969.688 16,3%
Vargem Grande Paulista 658.279 62.970.226 9,57% 16.507.972 26,2%
TOTAL RMSP 572.250.783 37.837.939.115 6,61% 13.716.227.077 36,2%
Total/Média - Estado de SP 1.003.015.758 75.134.628.459 7,49% 20.855.933.540 27,8%
Total/Média - Brasil 3.031.864.490 252.363.077.868 8,32% 47.192.829.661 18,7%
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o o
wuniopo PTU2008- L o S52008 T iao. Despesas Orgamen-
Brasil no Brasil
Aruja 10.591.011 0,09% 8.641.020 0,04% 106.337.967
Barueri 11.616.327 0,09% 369.354.163 1,63% 1.069.620.556
Biritiba-Mirim 664.467 0,01% 625.860 0,00% 29.251.802
Caieiras 8.578.531 0,07% 14.862.160 0,07% 102.126.067
Cajamar 7.681.991 0,06% 22.778.210 0,10% 161.636.589
Carapicuiba 14.631.156 0,12% 7.703.271 0,03% 212.611.436
Cotia 25.777.692 0,21% 43.501.170 0,19% 316.861.686
Diadema 57.682.046 0,47% 44.997.424 0,20% 569.634.448
Embu 11.227.714 0,09% 17.050.548 0,08% 213.439.669
Embu-Guagu 3.590.126 0,03% 1.966.490 0,01% 40.341.380
Ferraz de Vasconcelos 5.496.600 0,04% 2.250.855 0,01% 141.942.992
Francisco Morato 4.069.675 0,03% 3.803.700 0,02% 135.991.395
Franco da Rocha 5.284.436 0,04% 5.695.406 0,03% 104.448.632
Guararema 2.968.289 0,02% 7.068.115 0,03% 74.799.445
Guarulhos 186.386.958 1,51% 129.016.561 0,57% 1.934.962.038
Itapecerica da Serra 6.747.071 0,05% 11.358.492 0,05% 175.672.945
Itapevi 8.442.693 0,07% 20.024.914 0,09% 231.984.509
ltaquaquecetuba 15.713.473 0,13% 15.076.290 0,07% 66.271.193
Jandira 6.496.529 0,05% 7.146.812 0,03% 125.173.828
Juquitiba 1.300.552 0,01% 3.131.470 0,01% 34.401.663
Mairipora 12.583.309 0,10% 5.612.517 0,02% 98.215.875
Maua 35.213.914 0,28% 37.968.888 0,17% 425.178.882
Mogi das Cruzes 57.898.699 0,47% 35.237.733 0,16% 467.190.203
Osasco 104.897.019 0,85% 157.494.877 0,70% 1.020.676.033
Pirapora do Bom Jesus 1.784.788 0,01% 3.336.816 0,01% 35.946.201
Poa 6.126.500 0,05% 87.200.576 0,38% 171.647.233
Ribeirao Pires 10.311.858 0,08% 11.267.340 0,05% 129.859.970
Rio Grande da Serra 985.422 0,01% 1.219.060 0,01% 32.797.427
Salesépolis 294.108 0,00% 1.031.736 0,00% 25.995.686
Santa Isabel 4.442.124 0,04% 4.751.934 0,02% 57.260.191
Santana de Parnaiba 47.676.945 0,39% 70.279.637 0,31% 281.925.028
Santo André 147.388.402 1,19% 137.367.195 0,61% 1.237.746.483
Séo Bernardo do Campo 187.382.325 1,51% 199.799.360 0,88% 1.930.122.074
Séo Caetano do Sul 39.604.153 0,32% 108.445.865 0,48% 734.554.071
Sao Lourencgo da Serra 1.117.514 0,01% 3.908.259 0,02% 20.585.052
Sao Paulo 2.913.648.361 28,54% 5.599.100.962 24,71% 24.176.052.761
Suzano 28.577.387 0,23% 15.521.657 0,07% 293.222.173
Taboao da Serra 11.214.731 0,09% 23.946.232 0,11% 309.111.223
Vargem Grande Paulista 7.540.524 0,06% 4.628.512 0,02% 64.422.959
TOTAL RMSP 4.013.635.417 32,42% 7.244.172.086 31,97% 37.560.019.764
TOTAL - Estado de SP 6.585.170.130 53,19% 9.878.069.215 43,60% 73.348.909.582
TOTAL - Brasil 12.379.430.611 100,00% 22.657.577.161 100,00% 244.521.632.354
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Investimento / Investimento /

Investimentos Rec. Arrecadada Rec. Transferén-

Municipio 2008 (RS) Despesas Or¢ PIB Municipal 2009 (em R$) cias 2009 - em R$
(%) (%)
Aruja 22.063.050 20,7% 1,5% 101.975.692 76.073.126
Barueri 416.667.815 39,0% 1,5% 1.256.031.058 766.776.220
Biritiba-Mirim 4.043.473 13,8% 1,8% 31.507.623 31.081.635
Caieiras 17.616.320 17,2% 1,1% 101.568.531 73.970.589
Cajamar 24.228.325 15,0% 0,6% 179.219.397 127.524.280
Carapicuiba 28.118.438 13,2% 1,1% 211.372.513 178.485.232
Cotia 22.202.697 7,0% 0,4% 327.182.779 240.247.322
Diadema 54.260.921 9,5% 0,6% 553.942.447 411.596.771
Embu 37.237.549 17,4% 1,3% 239.814.326 182.022.399
Embu-Guagu 1.757.578 4,4% 0,4% 69.248.504 54.566.137
Ferraz de Vasconcelos 26.815.752 18,9% 2,2% 148.367.641 133.437.186
Francisco Morato 18.931.570 13,9% 2,5% 151.510.355 124.474.995
Franco da Rocha 14.873.223 14,2% 0,9% 120.819.463 2.573.766
Guararema 24.162.672 32,3% 6,5% 100.652.999 78.820.947
Guarulhos 362.699.185 18,7% 1,1% 1.936.815.684 1.216.983.008
Itapecerica da Serra 24.919.997 14,2% 0,8% 192.444.805 166.852.681
Itapevi 47.243.262 20,4% 1,7% 235.130.665 181.384.668
ltaquaquecetuba 44.497.614 16,7% 1,7% 262.683.117 196.030.496
Jandira 11.200.042 8,9% 0,8% 193.947.837 105.733.750
Juquitiba 1.240.025 3,6% 0,6% 37.252.031 31.524.327
Mairipora 20.521.189 20,9% 2,5% 116.710.018 74.427.270
Maua 32.908.342 7,7% 0,6% 464.032.859 327.771.152
Mogi das Cruzes 69.523.875 14,9% 1,0% 539.658.734 305.863.558
Osasco 140.289.184 13,7% 0,5% 1.125.056.223 655.831.006
Pirapora do Bom Jesus 2.091.761 5,8% 1,4% 29.619.524 26.143.428
Poa 45.237.263 26,4% 2,2% 198.879.294 92.278.829
Ribeirdo Pires 24.990.648 19,2% 1,7% 147.261.385 111.950.135
Rio Grande da Serra 7.545.796 23,0% 2,1% 38.898.036 34.585.305
Salesopolis 7.025.647 27,0% 5,6% 19.977.922 19.070.223
Santa Isabel 3.385.199 5,9% 0,5% 68.923.682 53.991.352
Santana de Parnaiba 39.251.609 13,9% 1,3% 336.920.476 170.814.352
Santo André 144.691.802 11,7% 1,1% 1.254.902.364 550.248.743
Sao Bernardo do Campo 246.387.004 12,8% 0,8% 2.041.268.343 1.093.654.185
Sao Caetano do Sul 98.572.059 13,4% 1,0% 689.561.739 394.044.173
Sao Lourenco da Serra 1.091.426 5,3% 0,9% 21.839.144 18.634.722
Sao Paulo 2.702.201.764 11,2% 0,8% 24.863.585.750 10.561.382.991
Suzano 43.748.947 14,9% 0,8% 340.947.147 296.868.704
Taboéo da Serra 43.483.355 14,1% 1,1% 353.941.253 255.132.347
Vargem Grande Paulista 5.789.008 9,0% 0,9% 66.700.829 49.258.332
TOTAL RMSP 4.883.515.384 13,0% 0,9% 39.170.172.185 19.472.110.342
Total/Média - Estado de SP 9.581.897.957 13,1% 1,0% 78.997.931.166 47.580.945.753
Total/Média - Brasil 31.041.965.069 12,7% 1,0% 270.544.213.599 198.999.809.382
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indice de atendimento Indice de atendimento total de Indice de esgoto tratado

Municipio total de agua (%) esgoto re_ferido aos’municipios referido a agua consumida
atendidos com agua (%) (%)

Aruja 90,51 34,02
Barueri 91,48 59,2
Biritiba-Mirim 53,68 45,26 41,03
Caieiras 94,29 72,16
Cajamar 89,67 64,27 0
Carapicuiba 89,22 58,2
Cotia 100 40,57
Diadema 99,41 89,04 13,2
Embu 85,64 46,44
Embu-Guagu 59,17 24,97
Ferraz de Vasconcelos 84,88 66,51
Francisco Morato 72,52 27,91
Franco da Rocha 88,95 56,19
Guararema 61,25 33,0 4,84
Guarulhos 94,57 75,71 0
Itapecerica da Serra 71,77 4,71
Itapevi 81,84 45,8
ltaquaquecetuba 77,77 51,93
Jandira 93,51 63,39
Juquitiba 40,56 10,47 21,93
Mairipora 71,79 44,55 22,15
Maua 98,14 2,18
Mogi das Cruzes 100 89,06 32,5
Osasco 100 63,84
Pirapora do Bom Jesus 68,17 31,06
Poa 92,7 85,25
Ribeirao Pires 83,59 68,13
Rio Grande da Serra 77,95 33,19
Salesopolis 63,45 52,92 59,89
Santa Isabel 76,25 52,71 0
Santana de Parnaiba 78,03 26,4 0
Santo André 100 95,99 26,78
Sao Bernardo do Campo 88,45 76,23
Sao Caetano do Sul 100 100 42,22
Sé&o Lourenco da Serra 31,93 18,18 45,66
Sao Paulo 99,2 89,34
Suzano 83,44 68,24
Tabodo da Serra 100 83,28
Vargem Grande Paulista 64,06 22,6

Fontes: IBGE - Area, Populagdo, PIB; STN - Receitas Orgamentdria, Tributdria, Transferéncias, ISS, IPTU, Despesas Orgamentd-
ria, com Saude e Investimentos; Fundagéo SEADE - Taxa de Mortalidade Infantil e alunos matriculados; INEP - nota Ideb; PNUD
- IDH-M; SNIS- indice de atendimento de dgua, de atendimento de esgoto referido aos municipios atendidos com dgua e de
esgoto tratado referido & dgua consumida
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Indicadores RMSP Selecionados

Aspectos Fisico-Territoriais Ano Unidade Dados
Area Total 2007 km? 7.947,2
Area Urbanizada 2002 km? 2.208,9
Area de Protegdo aos Mananciais 2007 km? 4.116,3
Demografia Ano Unidade Dados
Populagéo Censitéaria’ 2010 pessoas 19.683.975
Incremento Absoluto’ 2000/2010 pessoas 1.805.272
Crescimento Anual (TGCA)' 2000/2010 % 0,97
Taxa de Urbanizagéao 2007 % 94,9
Densidade Demografica’ 2010 hab./km? 2.476
Eleitores? 2011 pessoas 14.507.629
Educagdo - Rede Municipal Ano Unidade Dados
Matriculas em Creche® 2010 alunos 114.044
Matriculas no Ensino Pré-Escolar® 2010 alunos 418.169
Matriculas no Ensino Fundamental® 2010 alunos 965.729
Matriculas no Ensino Médio® 2010 alunos 14.320
Matriculas no Ensino EJA® 2010 alunos 124.982
Saude Ano Unidade Dados
Leitos SUS 2007 p/mil hab 1,34
Obitos Notificados de AIDS 2005 p/100 000 hab 8,41
Taxa de Mortalidade Infantil 2006 %o 13,26
Taxa de Natimortalidade 2006 %o 7,07
Taxa de Mortalidade Geral 2005 p/mil hab 5,53
Relacido Médico/Habitante 2005 p/mil hab 2,54
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Infra-Estrutura e Servigos Ano Unidade Dados
Domicilios particulares permanentes 2006 unidades 5.981.424
Domicilios ligados a rede geral de agua 2006 % 99,0
Domicilios ligados a rede geral de esgoto 2006 % 82,1
Domicilios com coleta de lixo 2006 Y% 99,8
Domicilios com computador 2006 % 36,2
Domicilios com acesso a internet 2006 % 29,5
Domicilios com auto 2000 % 46,9
Domicilios com telefone 2006 % 89,7
Consumo de energia elétrica 2004 MWh 38.930.643
Consumo de energia elétrica por habitante 2004 MWh/hab. 2,06

Transportes Ano Unidade Dados
Veiculos cadastrados 2006 unidades 8.116.904
Relacéo veiculos/habitantes 2006 p/mil hab 419
Automoveis cadastrados 2006 unidades 6 069.776
Relacao automéveis/habitantes 2006 p/mil hab 314
Motociclos cadastrados 2006 unidades 876.110
Relagdo motociclos/habitantes 2006 p/mil hab 45
Onibus cadastrados 2006 unidades 54.578
Populag¢édo Residente Estimada 2007 pessoas 19.586.265
Incremento Absoluto 2000/2007 pessoas 1.707.562
Crescimento Anual (TGCA) 2000/2007 % 1,33
Taxa de Urbanizagao 2007 % 94,9
Densidade Demogréfica 2007 hab./km? 2 465
Eleitores 2006 pessoas 13.450.466

(1) Fonte: Censo 2010 - IBGE
(2) Tribunal Superior Eleitoral - TSE
(3) Censo Escolar 2010 - INEP
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Demais indicadores fonte: EMPLASA -Empresa Paulista de Planejamento Metropolitano SA - http://www.emplasa.sp.gov.br/
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N° 2 Julho 2011

Met

Parlamento Metropolitano

Censo 2010: Rendimento Domiciliar per capita

No més de junho/11, o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE divulgou dados prelimi-
nares do Censo Demografico 2010 por municipio. Entre as informagdes, estdo as classes de rendi-
mento domiciliar per capita. Considerou-se como rendimento mensal domiciliar per capita a divisdo
do rendimento mensal domiciliar pelo niumero de moradores do domicilio.

Segundo os dados; 5,9% da populagéo brasileira residem em domicilios cuja renda situa-se abaixo
da linha de pobreza extrema de R$70 per capita, definida pelo Ministério do Desenvolvimento Social

e Combate a Fome. Na Regido Metropolitana de

Gréfico 1.1 - Populagéio abaixo da linha

da extrema pobreza % Sao Paulo - RMSP, 1,1% populagéo reside em

7.0% domicilios que possuem renda per capita de R$ 1

B BRASIL a R$ 70, e representa 2% dos domicilios pobres

B RM5P
M Estado 5P sem RSP

do pais. Conforme o Gréfico 1.1 ilustra, no Esta-

do de Sao Paulo, excluindo os municipios perten-

centes a RMSP, 1% da populagéo reside em do-

micilios cuja renda situa-se abaixo da linha de

pobreza extrema.

Fonte: Censo 2010 - resultados preliminares / IBGE
|
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Conforme o Gréfico 1.2 ilustra, na RMSP
estdo 51% da populagdo dos domicilios
com renda per capita abaixo da linha de
pobreza extrema do Estado de Sao Pau-
lo, sendo que 23% estdo no Municipio

de Sao Paulo e 28% nos demais munici-

pios da regido.

Péagina 2

Grafico 1.2 - Distribuigdo (%) da Populagdo abaixo

da linha da extrema pobreza no Estado de SP

M Estaco 5P sem RMGP
W REMSEP z2m Mun. 5P

M unicipio de 5P

Fonte: Censo 2010 - resultados preliminares / IBGE

O Gréfico 1.3 exibe a distribuicdo geografica dos percentuais de municipes com renda abai-

x0 da linha de pobreza extrema (R$1 a R$70 / més). A Tabela 1.1 complementa o gréafico

precisando o percentual por municipio.

Gréfico 1.3 - RMSP - Percentual de Municipes abaixo da Linha da Extrema Pobreza %

&

A0

Fonte: Censo Demografico 2010 - resultados preliminares / IBGE
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Tabela 1.1 - RMSP - Percentual de Municipes abaixo da linha da extrema pobreza %

N° Municipio % N° Municipio
34  S30 Caetano do Sul 0,2% 26 Poa

27 Ribeiréo Pires 0,6% 13  Franco da Rocha

33 S&o Bernardo do Campo 0,8% 16  Itapecerica da Serra

32 Santo André 0,8% 1 Aruja

36 S3o Paulo 0,9% 30 Santalsabel

19 Jandira 0,9% 23  Mogi das Cruzes

39 Vargem Grande Paulista 1,0% 29  Salesopolis

21 Mairipora 1,0% 11 Ferraz de Vasconcelos

4 Caieiras 1,0% 17  Itapevi

38 Tabo&o da Serra 28  Rio Grande da Serra
24 Osasco 15  Guarulhos

6 Carapicuiba 37  Suzano

2 Barueri 3 Biritiba-Mirim

22 Mauéa 35  S&o Lourenco da Serra
8 Diadema 10  Embu-Guagu

5 Cajamar 18  ltaquaquecetuba

7 Cotia 12 Francisco Morato

14 Guararema 25  Pirapora do Bom Jesus
31 Santana de Parnaiba 20  Juquitiba

9 Embu

Fonte: Censo Demogrdfico 2010 - resultados preliminares / IBGE

A andlise combinada dos dados de percentual de municipes cuja renda domiciliar € inferior
a linha de pobreza com a renda média domiciliar per capita permite constatar uma elevada
correlagéo entre as duas séries (Gréafico 1.4). Ou seja, o alto indice de pobreza de um muni-

cipio esta associado ao baixo nivel médio de renda domiciliar.

Grafico 1.4 - Municipes abaixo da Linha da Extrema Pobreza e Renda Média Domiciliar
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Fonte: Censo Demografico 2010 - resultados preliminares / IBGE
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A Tabela 1.2 informa a renda média mensal domiciliar per capita, em reais, dos municipios

da RMSP. O Grafico 1.6 exibe a distribuicao geografica da renda média.

Grdfico 1.5 - RMSP - Renda Mensal Média da Populagéio

—r

Renda média da Populacio

[ Acima R§1.251

Tabela 1.2 - RMSP - Renda Mensal Média da Populagéo

De R§1.001a RE1.250

De RE751aRE1.000

De R3501a RE7S0

Até R$500

N° Municipio % N° Municipio
31 Santana de Parnaiba R$ 1.798,95 22 Maua
34 Sé&o Caetano do Sul R$ 1.791,98 8 Diadema
36 S&o Paulo R$ 1.495,04 26 Poa
32 Santo André R$ 1.208,69 37 Suzano
33 S30 Bernardo do Campo R$ 1.155,66 30 Santa Isabel
Barueri R$ 1.120,12 10 Embu-Guagu
Cotia R$ 1.094,75 35 S&o Lourenco da Serra
23 Mogi das Cruzes 13 Franco da Rocha
24 Osasco 29 Salesopolis
21 Mairipora 16 Itapecerica da Serra
1 Aruja 9 Embu
27 Ribeirdo Pires 17 Itapevi
39 Vargem Grande Paulista 28 Rio Grande da Serra
38 Taboé&o da Serra 3 Biritiba-Mirim
4 Caieiras 11 Ferraz de Vasconcelos
19 Jandira 25 Pirapora do Bom Jesus
15 Guarulhos 20 Juquitiba
14 Guararema 18 ltaquaquecetuba
6 Carapicuiba R$ 709,82 12 Francisco Morato
5 Cajamar R$ 698,62

R$ 692,48
R$ 690,02
R$ 683,02
R$ 682,61
R$ 645,95
R$ 632,78
R$ 626,23
R$ 622,12
R$ 614,43
R$ 602,33
R$ 593,04
R$ 590,01
R$ 584,44
R$ 570,69
R$ 560,29
R$ 551,66
R$ 537,36
R$ 514,96
R$ 489,77
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Apesar de a renda média representar uma importante informacao a respeito da situacéo
econdmica do municipio, essa estatistica pode estar distorcida. Quando muito poucos
domicilios auferem uma renda muito elevada, a média é deslocada para cima sem que

isso signifique um nivel mais elevado de renda para maioria da populacgéo.

Como estatistica alternativa a média, podemos utilizar a mediana, que, ao informar a ren-
da obtida pelo domicilio central na distribuicdo (ou seja, aquele a partir do qual metade
dos domicilios aufere uma renda superior € a outra metade aufere uma renda inferior)
oferece informacéo adicional da condicdo econdémica da populagdao do municipio. O Gra-
fico 1.6 exibe o valor da renda domiciliar per capita mediana dos municipios da RMSP

comparativamente a renda média.

Grafico 1.6 - Renda Mediana e Renda Média - Domiciliar per capita - em R$

M Renda Mediana MRenda Meédia

Fonte: Censo Demografico 2010 - resultados preliminares / IBGE

Em alguns estudos, costuma-se utilizar a diferenga entre a renda média e mediana como
uma medida para captar a desigualdade em sua distribuicdo. Por exemplo, em um muni-
cipio particular, caso a renda média seja alta e a renda mediana seja baixa, significara

que a renda esta concentrada em poucos domicilios que distorcem a média.
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O Gréfico 1.7 exibe, como medida da desigualdade de renda, a diferenca entre a renda

média e mediana.

Grafico 1.7 - Diferenga entre Renda Mediana e Renda Média - Domiciliar per capita - em R$
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Fonte: Censo Demogrdafico 2010 - resultados preliminares / IBGE

Observa-se que 0s municipios com as maiores rendas médias (ver Tabela 1.2) sdo aque-
les que apresentam maiores desigualdades calculadas conforme o critério mencionado:
Santana de Parnaiba, Sdo Caetano do Sul e Sdo Paulo. Na outra ponta, os municipios

com as menores desigualdades sdo aqueles com rendas médias mais baixas.
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Segundo indicadores mais recentes, a atividade econémica no Estado de Sao Paulo a-

presentou, no primeiro quadrimestre de 2011, uma moderada desaceleragdo. O indice

de Atividade Econdmica Regional Sao Paulo - IBCr-SP, calculado mensalmente pelo

Banco Central, apontou um crescimento acumulado de 4,8% nos primeiros 4 meses do

ano em relagdo ao mesmo periodo de 2010. No acumulado em 12 meses (mai/10 a a-

br/11), o crescimento foi 6,5% em relagdo aos 12 meses anteriores (mai/09 a abr/10).

Como mostra o Gréafico 2.1, a economia paulista tem crescido a taxas superiores a na-

cional, que no acumulado no primeiro quadrimestre cresceu 3,9%.

Grdafico 2.1 - IBC-Br e IBCr-SP — Crescimento % Acumulado em 12 meses
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Fonte: Banco Central do Brasil

O setor industrial € o que menos tem contribuido
para o crescimento tanto da atividade estadual
como nacional. No Estado de Séo Paulo, a pro-
ducdo industria cresceu 2,4% no primeiro qua-
drimestre, enquanto que, no pais, o crescimento
foi 1,6% (fonte: Pesquisa Industrial Mensal/
IBGE). No mesmo periodo, o volume de vendas
no comércio varejista ampliado cresceu, em Sao
Paulo, 6,0%, e no Brasil, 8,2% (fonte: Pesquisa

Mensal de Comeércio/IBGE). (Grafico 2.2)

Grafico 2.2 - Cresc. (%) 1° Quadrimestre
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Fonte: Ativ. Econdmica: IBC - Banco Central do Brasil
IndUstria: Produgéio Industrial - PIM/IBGE

Comércio Varejista Ameliqdo - PMC‘IBGE
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Acompanhando o crescimento da atividade econdmica, a taxa de desemprego total na
RMSP, medida pela Pesquisa de Emprego e Desemprego da Fundagcéo Seade e Dieese,
encontra-se em patamares historicamente baixos. Em maio, recuou para 10,7%, 0 menor
valor para 0 més desde 1990. No Municipio de S&o Paulo, a taxa de desemprego diminuiu

de 10,8% para 10,2%, e, nos demais municipios da RMSP, a reducéo foi de 11,8% para

11,2%.
Grafico 2.3 - Taxa de Desemprego Total (%)
13
12
i ——— o~
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Fonte: Pesquisa de Emprego e Desemprego / Fundagdo Seade e Dieese

Seguindo a mesma dindmica dos dados da atividade econémica, os setores de comércio e
servico geraram, respectivamente, 62 mil e 272 mil postos de trabalho, enquanto que na
industria houve a reducédo de 22 mil postos de trabalho, em relacédo a maio/10.

O setor industrial, sobretudo o de bens duraveis, tem apresentado os efeitos das medidas

de politica monetéaria tomadas pelo Banco Central com vistas ao controle da inflagéo.

Politica Monetdria e Inflagdo

Grafico 2.4 - Taxa SELIC % a.a
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ya) E EJ
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basica de juros (Grafico 2.4).

Fonte: Banco Central do Brasil
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Além das elevacdes da taxa de juros, o Gréfico 2.5 - Op. de Crédito - Cresc. Mensal %

2,5% 1

Banco Central vem, desde dezembro/2010,
adotando medidas chamadas “macro-

prudenciais” para a restricdo do crédito no 1.0% -

sistema financeiro. Em razdo dessas medi- | 0.5% -
L ~ 0,0% T T T T : . : : : !
das, nos Ultimos meses as operagbes de O o e O O o e o e
. . . . . SSSSFFSSFEFFF
crédito do sistema financeiro tém crescido a 2 & 5 2 & 28 F R F
uma taxa menor. O Gréfico 2.5 ilustra a re- Fonte: Banco Central do Brasil

ducéo do ritmo de crescimento das operacdes de crédito. Apesar da desaceleracao do ritmo
de crescimento, o crédito continua crescendo em relagdo a renda, representando, em maio,

46,9% do PIB .

Taxa de Inflagdio

Em junho, o IPC-FIPE apresentou um novo recuo, encerrando o més em 0,01%. Em maio,
havia fechado o més em 0,31%. O IPCA/IBGE fechou maio em alta de 0,47%. Em abril, havia
subido 0,77% (Grafico 2.6). A principal contribuicdo para a desaceleracdo de ambos indices
tem sido o grupo transportes, devido a queda de preco dos combustiveis.

No acumulado em 12 meses, o IPC-FIPE atingiu 6,5% e o IPCA, indice oficial utilizado pelo

Banco Central para aferir a inflacéo, alcangou 6,55%.

Grafico 2.6 - IPCA/IBGE e IPC-FIPE Mensais (%)
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3. Execugdo Orgamentdria

Nesta secdo sdo apresentados dados sobre a execugédo orgamentaria dos Munici-
pios pertencentes a RMSP. Os dados informados sao referentes aos meses de janei-
ro a abril, periodo coberto pelo Relatério Resumido de Execugcdo Orgamentaria - R-
REO - 2° bimestre divulgado no site da Secretaria do tesouro Nacional — STN e/ou
nos sites das respectivas prefeituras municipais. Para algumas municipios da RMSP,
o RREO néo esta disponivel no site STN e, também, n&o foi encontrado no site da

respectiva prefeitura, por esta razéo a Tabela 3.1 ndo esta completa.

No periodo de janeiro a abril de 2011, a receita total arrecadada pelos Municipios da
RMSP que compdem a amostra da Tabela 3.1 cresceu, em relagdo ao mesmo perio-
do de 2010, 12,6 %. Considerando a inflagdo acumulada dos ultimos 12 meses, hou-
ve uma elevacgéo real de 5,7%, seguindo o desempenho da atividade econémica (ver
secdo 2). A Receita Tributaria, que representa 42,6% da Receita Total, apresentou
elevacao de 14%. A receita de Transferéncias Correntes, que representa 43% da
Receita Total e é constituida pelas transferéncias do Estado e da Unido (ICMS,

IPVA, SUS, FUNDEB, dentre outras), cresceu 11,3%.

As despesas, de janeiro a abril de 2011, apresentaram, em relagao ao mesmo perio-
do de 2010, elevacédo de 15,7%, sendo que as despesas correntes cresceram 15%,
€ as despesas de capital, 20,7%.

Na Tabela 3.1, sdo apresentados, por municipio da RMSP, dados de receita e des-
pesas relativas ao periodo de janeiro a abril da execugédo orgamentéaria de 2011 e

2010.

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Receita Total' Receita Total' var. % Rec. Correntes Rec. Correntes Var. %

Municipio 2011 2010 2011/2010 2011 2010 2011/2010
Aruja 55.201.217 49.080.658  12,5% 55.135.601 49.080.658  12,3%
Barueri 542.514.881 466.238.978  16,4% 213.975.120 466.164.766  -54,1%
Biritiba-Mirim - 12.180.819 - - 11.214.733 -
Caieiras - 42.576.506 - - 42.326.506 -
Cajamar 82.174.273 70.723.376  16,2% 81.735.330 70.299.527  16,3%
Carapicuiba 246.930.616 87.448.950 182,4% 193.470.250 85.205.350  127,1%
Cotia 161.288.340 144.039.032  12,0% 161.220.771 143.131.772 12,6%
Diadema 272.639.341 247.036.896  10,4% 270.199.087 245.046.738  10,3%
Embu 104.622.013 100.161.589 4,5% 103.330.573 90.303.824  14,4%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 64.861.431 - - 56.741.929 -
Francisco Morato 66.483.906 52.905.529  25,7% 63.373.077 51.576.266  22,9%
Franco da Rocha - 45.703 - - 43.630 -
Guararema 49.509.797 41.445219 19,5% 47.743.359 39.554.200  20,7%
Guarulhos 882.036.336 818.156.861 7,8% 858.629.353 772611139 11,1%
Itapecerica da Serra 88.904.422 85.145.133 4,4% 87.575.129 77.308.756  13,3%
Itapevi - 91.754.455 - - 90.131.326 -
ltaquaquecetuba 120.613.579 106.198.543  13,6% 118.339.165 101.635.088  16,4%
Jandira 52.732.494 52.640.359 0,2% 52.732.494 52.640.359 0,2%
Juquitiba - - - - - -
Mairipora 47.176.215 40.329.281  17,0% 46.495.647 39.886.555  16,6%
Maua 198.363.880 205.636.245  -3,5% 196.290.449 205.636.231 -4,5%
Mogi das Cruzes 269.701.793 229703538  17,4% 261.831.765 226.099.288  15,8%
Osasco - 233.708.576 - - 221.206.936 -
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 101.321.184 75.358.291  34,5% 100.431.184 73.798.347  36,1%
Ribeirao Pires 67.495.871 52.454.953  28,7% 66.480.414 49.755.652  33,6%
Rio Grande da Serra 16.305.664 15.073.768 8,2% 15.531.174 1.852.228  738,5%
Salesépolis 8.586.572 8.401.530 2,2% 8.880.480 7.198.766  23,4%
Santa Isabel 31.066.034 29.563.744 5,1% 31.058.962 29.363.744 5,8%
Santana de Parnaiba 164.688.119 145.399.649  13,3% 164.688.119 144.818.746 13,7%
Santo André - 544.337.339 - - 529.407.620 -
Séo Bernardo do Campo 899.291.892 778.644.301  15,5% 878.475.565 765.187.068  14,8%
Sao Caetano do Sul 335.803.722 278.739.905  20,5% 327.989.688 277.618.281 18,1%
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Sao Paulo 11.022.688.124 9.928.565.516  11,0% 10.686.728.784 9.583.375.253  11,5%
Suzano - 128.803.095 - - 128.501.554 -
Tabodo da Serra - 128.047.573 - - 127.628.933 -

Vargem Grande Paulista - - - - -
Média RMSP 12,6% 10,6%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais
(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
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Municipio Rec. ;5'1"1”‘3”3 Rec. Z;':’(;"a"a mar.%  IPTU2011  IPTU2010 Var 7%

Aruja 15.791.837 12.392.492  27,4% 8.010.167 6.983.712  14,7%
Barueri 213.975.120 186.262.869  14,9% 13.634.456 9.354.147  45,8%
Biritiba-Mirim - 1.061.409 - - 435.085 -
Caieiras - 13.180.442 - - - -
Cajamar 22.709.500 18.665.133  21,7% - 6.012.177 -
Carapicuiba 36.691.087 18.941.244  93,7% 24.497.911 10.779.569  127,3%
Cotia 50.572.612 41.897.531  20,7% 20.705.129 17.374.678  19,2%
Diadema 73.515.986 64.909.907  13,3% 41.792.084 35.635.485  17,3%
Embu 16.609.187 16.544.904 0,4% 9.569.680 8.520.578  12,3%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 148.173.387 - - 3.789.666 -
Francisco Morato 8.207.196 7.138.749  15,0% 3.819.611 3.544.529 7,8%
Franco da Rocha - 7.791 - - - -
Guararema 8.273.574 5.752.370  43,8% 2.194.065 2.194.065 0,0%
Guarulhos 224.284.544 195.847.970  14,5% 124.535.196 117.328.669 6,1%
Itapecerica da Serra 16.763.711 16.399.706 2,2% 8.541.537 6.993.510  22,1%
Itapevi - 16.732.797 - - 5.531.904 -
ltaquaquecetuba 23.457.153 20.054.946  17,0% 12.062.253 10.398.863  16,0%
Jandira 10.941.669 10.311.161 6,1% 4.604.316 3.833.561  20,1%
Juquitiba - - - - - -
Mairipora 14.508.813 12.644.507  14,7% 9.675.924 8.481.728  14,1%
Maua 47.979.869 46.360.899 3,5% - 21.905.199 -
Mogi das Cruzes 69.393.699 57.859.877  19,9% 39.898.417 35.747.954  11,6%
Osasco - 65.952.195 - - 56.597.784 -
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 50.315.140 36.593.506  37,5% 2.825.362 2.499.844  13,0%
Ribeirao Pires 13.424.454 10.339.131 29,8% 6.574.067 5.169.139 27,2%
Rio Grande da Serra 2.586.724 1.852.228  39,7% 732.510 668.079 9,6%
Salesépolis 681.072 555.194  22,7% - -
Santa Isabel 6.925.104 8.484.195  -18,4% 3.596.968 3.226.635  11,5%
Santana de Parnaiba 74.845.979 65.329.518  14,6% - 32.675.313 -
Santo André - 189.184.959 - - 104.752.113 -
Séo Bernardo do Campo 278.293.947 256.012.042 8,7% 124.262.222 117.450.276 5,8%
Sé&o Caetano do Sul 117.310.698 98.696.474  18,9% 47.306.320 35.872.852  31,9%
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Sao Paulo 5.374.683.329 4.730.028.363  13,6% 2.195.553.124 1.969.586.827 -
Suzano - 24.260.526 - - 13.431.224 -
Tabodo da Serra - 28.200.757 - - 12.490.765 -
Vargem Grande Paulista - - - - -
Média RMSP 14,0% 9,7%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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Var. % Transferéncias Transferéncias Var. %

Municipio 1SS 2011 ISS 2010 2011/2010 Correntes 2011 Correntes 2010 2011/2010
Aruja 5.295.989 3.897.742  35,9% 33.616.122 32.267.193 4,2%
Barueri 178.148.246 160.640.846  10,9% 278.731.046 254.929.281 9,3%
Biritiba-Mirim - 146.193 - - 9.290.809 -
Caieiras - - - 26.033.918 -
Cajamar - 9.213.975 - 61.889.335 44.100.191 -
Carapicuiba 6.263.705 4.089.103  53,2% 117.205.971 61.768.329  89,8%
Cotia 21.901.869 17.384.000  26,0% 97.851.539 84.846.635  15,3%
Diadema 18.614.712 15.927.031  16,9% 157.384.389 139.852.037  12,5%
Embu 4.566.832 5.823.915  -21,6% 77.142.192 64.407.914 19,8%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 976.259 - - 44.009.409 -
Francisco Morato 2.260.835 1.845.080  22,5% 46.630.071 40.005.511 16,6%
Franco da Rocha - - - - 31.951 -
Guararema 2.974.630 2.974.630 0,0% 38.181.456 2.974.630 1183,6%
Guarulhos 64.552.507 51.572.569  25,2% 470.619.658 422651.717  11,3%
Itapecerica da Serra 3.583.135 5.431.872  -34,0% 65.663.096 55.309.855  18,7%
Itapevi - 8.357.128 - - 63.159.070 -
ltaquaquecetuba 5.854.220 5.280.657  10,9% 80.703.779 68.778.034  17,3%
Jandira 4.149.151 3.729.080  11,3% 37.776.215 34.709.175 8,8%
Juquitiba - - - - - -
Mairipora 2.392.791 1.949.937  22,7% 26.859.473 22.293.020  20,5%
Maua - 20.347.059 - 123.271.590 124.341.616 -
Mogi das Cruzes 17.571.616 12.932.587  35,9% 141.286.407 120.844.210  16,9%
Osasco - 70.490.237 - - 129.077.368 -

Pirapora do Bom Jesus - - - i ; )

Poa 44.775.899 32.275.058  38,7% 37.343.654 31.757.643  17,6%
Ribeirao Pires 5.412.238 4.107.678  31,8% 39.490.472 34.516.139 14,4%
Rio Grande da Serra 907.699 434.895 108,7% 10.445.514 8.675.686  20,4%
Salesopolis - - - 7.861.803 6.260.817 .
Santa Isabel 2.454.266 4.499.326  -45,5% 21.726.231 18.847.260  15,3%
Santana de Parnaiba - 23.841.873 - 91.785.144 67.612.387 -
Santo André - 49.882.007 - - 204.001.078 -
Séo Bernardo do Campo 78.263.951 71.866.718 8,9% 467.340.285 403.404.494  158%
Sao Caetano do Sul 40.215.857 34.757.716  15,7% 135.301.796 130.239.527 3,9%

Sao Lourencgo da Serra - - - - - .

Séao Paulo 2.570.375.292 2.196.112.700 - 4.163.817.393 3.860.528.000 -
Suzano - 6.500.898 - - 96.321.966 -
Tabodo da Serra - 10.659.741 - - 84.422.322 -

Vargem Grande Paulista - - - .
Média RMSP 16,8% 11,3%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
I —
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Municipio Rec. Capital Rec. Capital Var. % Trans-feréncias Trans_feréncias Var. %
2011 2010 2011/2010 Capital 2011  Capital 2010 2011/2010
Aruja 65.615 - - 65.615 -
Barueri 21.501.901 74212  28873% - -
Biritiba-Mirim - 966.086 - - -
Caieiras - 250.000 - - 250.000
Cajamar 438.944 423.849 - 438.944 423.849 3,6%
Carapicuiba 53.460.366 2.243.600  2282% 51.460.366 2.243.600  2193%
Cotia 67.569 907.260  -92,6% - 844.981
Diadema 2.440.254 1.990.158  22,6% 656.193 1.629.547  -59,7%
Embu 1.291.441 9.857.765  -86,9% 1.291.441 6.970.493  -81,5%
Embu-Guagu - - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 8.119.502 - - 8.119.502
Francisco Morato 3.110.829 1.329.264  134,0% 3.110.829 1.329.264  134,0%
Franco da Rocha - 2.073 - - 1.105
Guararema 1.766.438 1.891.019  -6,6% 743.042 -
Guarulhos 23.406.983 45545722  -48,6% 3.864.803 12.764.726  -69,7%
Itapecerica da Serra 1.329.293 7.836.377  -83,0% 432.445 7.288.187  -94,1%
Itapevi - 1.623.128 - - 1.623.128
ltaquaquecetuba 2.274.414 4.563.456  -50,2% 1.847.279 4.563.456  -59,5%
Jandira - - - - -
Juquitiba - - - - -
Mairipora 680.567 442726  53,7% 680.567 442726  53,7%
Maua 2.073.431 14 - 2.058.856 14 ‘g%f/;
Mogi das Cruzes 7.870.027 3.604.250 118,4% 3.120.257 694.692  349,2%
Osasco - 12.501.639 - - 12.501.639
Pirapora do Bom Jesus - - - - -
Poa 890.000 1.559.944  -42,9% 890.000 1.559.944  -42,9%
Ribeiréo Pires 1.015.456 2.699.301  -62,4% 1.015.456 2.699.301  -62,4%
Rio Grande da Serra 774.490 2.392.376  -67,6% 774.490 2.392.376  -67,6%
Salesépolis 1.847.826 1.202.763 - 1.847.826 1.202.763  53,6%
Santa Isabel 7.072 200.000  -96,5% - 200.000
Santana de Parnaiba - 580.902 - - 580.902
Santo André - 14.929.718 - - 13.457.865
Sao Bernardo do Campo 20.816.327 13.457.233  54,7% 7.001.649 5.293.685  32,3%
Sao Caetano do Sul 7.814.034 1.121.624  596,7% 100.000 -
Sao Lourengo da Serra - - - - -
Sao Paulo 335.959.340 345.190.262 - 153.071.044 77.997.778  96,3%
Suzano - 301.541 - - 301.541
Tabo&o da Serra - 418.640 - - 418.640
Vargem Grande Paulista - - - -
Média RMSP 9,4% 79,6%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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Manisp  DespgsaTotal’ Despesaatal’ vark - Comomicg  Coranies | VO1%
2011 20110

Aruja 57.057.117 50.945.210 12,0% 43.857.000 36.311.776  20,8%
Barueri 901.636.712 793.947.577 13,6% 616.100.876 521.972.411 18,0%
Biritiba-Mirim - 15.381.094 - 13.270.842
Caieiras - 44.019.880 - 38.022.800
Cajamar 98.044.413 100.319.112 -2,3% 85.058.260 87.260.716 -2,5%
Carapicuiba 146.287.376 141.793.708 3,2% 122.795.761 105.646.383  16,2%
Cotia 364.850.758 246.000.617 48,3% 324.444.431 229.126.976  41,6%
Diadema 474.924.672 395.843.539 20,0% 409.260.397 335.784.803  21,9%
Embu 145.032.003 137.418.739 5,5% 122.318.349 117.590.759 4,0%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 90.243.977 - 65.313.722
Francisco Morato 95.631.497 77.140.296 24,0% 73.272.501 61.898.884 18,4%
Franco da Rocha - 56.436 - 44.048
Guararema 63.173.666 72.213.572 -12,5% 43.790.745 38.764.874  13,0%
Guarulhos 1.459.430.793 1.454.817.471 0,3%  1.253.234.879 1.083.918.451 15,6%
Itapecerica da Serra 193.614.555 188.802.409 2,5% 167.658.994 151.891.329  10,4%
Itapevi - 123.054.507 - 104.597.180
ltaquaquecetuba 170.199.289 144.865.741 17,5% 158.197.571 121.296.996  30,4%
Jandira 85.209.238 71.698.156 18,8% 73.645.812 63.325.772  16,3%
Juquitiba - - - -
Mairipora 83.893.858 75.446.077 11,2% 78.993.764 73.217.453 7,9%
Maua - 306.546.376 - 279.545.480
Mogi das Cruzes 417.142.821 322.328.039 29,4% 340.415.769 269.780.192  26,2%
Osasco - 514.578.404 - 441.867.662
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa 122.444.912 99.992.905 22,5% 88.211.413 78.181.160  12,8%
Ribeirao Pires 96.974.036 73.474.993 32,0% 85.296.781 61.091.751 39,6%
Rio Grande da Serra 19.306.440 13.676.350 41,2% 14.900.743 11.592.024  28,5%
Salesopolis 14.423.620 11.196.533 28,8% 11.742.103 8.443.297  39,1%
Santa Isabel 44.368.974 31.622.812 40,3% 32.474.679 28.111.333  15,5%
Santana de Parnaiba 207.303.218 191.732.523 8,1% 172.374.664 170.170.896 1,3%
Santo André - 506.305.776 - 457.700.395
Séo Bernardo do Campo 1.451.443.643 1.098.962.330 32,1%  1.185.523.930 942.917.839  257%
Sao Caetano do Sul 435.573.044 385.365.239 13,0% 379.703.119 355.388.055 6,8%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Sao Paulo 11.793.121.111 10.184.546.831 15,8% 10.406.599.301 9.213.118.442  13,0%
Suzano - 275.642.981 - 253.900.561
Tabodo da Serra - 229.167.743 - 210.289.679

Vargem Grande Paulista - - .
Média RMSP 15,7% 15,0%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
I —
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Municipio Despesa com Despesacom Var. % Des_pesa de Des_pesa de Var.%
Pessoal 2011  Pessoal 2011 2011/2010 Capital 2011  Capital 2011 2011/2010
Aruja 18.156.905 15.657.484  16,0% 13.200.117 14.633.434 -9,8%
Barueri 215.555.118 198.093.253 8,8% 285.535.836 271.975.166 5,0%
Biritiba-Mirim - 3.727.361 - 2.110.252
Caieiras - 16.765.474 - 5.997.080
Cajamar 46.771.662 31.593.185  48,0% 12.986.153 13.058.396 -0,6%
Carapicuiba 45.099.191 39.620.872  13,8% 23.491.615 36.147.325  -35,0%
Cotia 153.849.117 107.712.817  42,8% 40.406.327 16.873.641  139,5%
Diadema 175.351.336 136.934.625  28,1% 65.664.275 60.058.736 9,3%
Embu 43.590.578 62.087.150  -29,8% 22.713.653 19.827.980  14,6%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 23.001.892 - 24.930.255
Francisco Morato 28.537.179 24.543.907  16,3% 22.358.996 15.241.411 46,7%
Franco da Rocha - 15.659 - 12.388
Guararema 7.001.693 5.723.606  22,3% 19.382.921 33.448.698  -42,1%
Guarulhos 412.305.293 282.915.834  457% 206.195.914 370.899.020  -44,4%
Itapecerica da Serra 101.454.982 90.247.214  12,4% 25.955.561 36.911.080  -29,7%
Itapevi - 37.003.231 - 18.457.327
ltaquaquecetuba 52.997.205 42471179 24,8% 12.001.719 23.568.746  -49,1%
Jandira 24.992.598 21.960.748  13,8% 11.563.425 8.372.383  38,1%
Juquitiba - - - -
Mairipora 44.144.661 44.056.735 0,2% 4.900.094 2.228.624 119,9%
Maua - 59.486.955 - 27.000.896
Mogi das Cruzes 79.751.863 63.888.719  24,8% 76.727.052 52.547.848  46,0%
Osasco - 143.841.010 - 72.710.742
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa 28.012.928 26.379.078 6,2% 34.233.499 21.811.746  56,9%
Ribeirao Pires 19.400.615 15.507.435  25,1% 11.677.255 12.383.242 -5,7%
Rio Grande da Serra 4.580.308 4.932.753 7,1% 4.405.697 2.084.326  111,4%
Salesépolis 4.236.633 3.620.617  17,0% 2.681.517 2.753.237 -2,6%
Santa Isabel 14.106.259 12.143.964  16,2% 11.894.295 3.511.479 238,7%
Santana de Parnaiba 59.314.804 55.849.946 6,2% 34.928.554 21.561.628  62,0%
Santo André - 111.180.369 - 48.605.381
Séo Bernardo do Campo 434.914.267 377.089.391 15,3% 265.919.713 156.044.490  70,4%
Sé&o Caetano do Sul 115.721.390 162.581.363  -28,8% 55.869.925 29.977.185  86,4%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Sao Paulo 2.230.602.460 2.058.654.568 8,4% 1.386.521.810 971.428.389  42,7%
Suzano - 126.752.204 - 21.742.420
Tabo&o da Serra - 125.336.778 - 18.878.064
Vargem Grande Paulista - - - -
Média RMSP 12,3% 20,7%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais
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Parlamento Metropolitano

Nesta edicédo séo relacionados dados da Regido Metropolitana de Sdo Paulo - RMSP numa perspec-

tiva histérica. Os dados apresentados demonstram a evolugdo nas Ultimas décadas dos indicadores
referentes a qualidade de vida (IDH-M), renda (PIB per capita), saude (longevidade e mortalidade in-
fantil) e educacéo (taxa de analfabetismo) da regiao.

De modo geral, observa-se uma progressiva melhora dos indicadores da regido. No entanto, como os
dados revelam, parte significativa deste avango explica-se pela situacdo delicada e pela baixa base
de comparagéo que os indicadores referentes ao inicio dos anos 70 e 80 refletiam.

A andlise dos dados permite-nos constatar alguns efeitos do pro-

Sumario cesso de desindustrializagdo por qual a RMSP passou, sobretu-

1. indice de Desenvolvimento 2 do o ABC paulista, nas ultimas décadas, em termos da dinamica

Humano -IDH- M o o
demogréfica e econ6mica. Ao mesmo tempo, percebe-se o de-

2. Crescimento Demogrdfico 3 . i . .
senvolvimento de novas areas estimulas pelas atividades de ser-
3. Produto Interno Bruto - PIB per 5

capita vicos, como se observa examinando a evolugéo de renda e de-
4. Longevidade 7|  mografica da sub-regido oeste (Santana de Parnaiba, Barueri,
5. Educagdo - Taxa de 8 )

Analfabetismo de Adultos Osasco, Cajamar).

6. Mortalidade Infantil 9| Os dados brutos sdo apresentados no Anexo Estatistico, a partir
7. Conjuntura Econémica 10 da pagina 13.

Anexo Estatistico 13
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1. Indice de Desenvolvimento Humano - IDH - M
Analisando a evolucéo do indice de Desenvolvimento Humano Municipal - IDH-M entre
1970 e 2000, observou-se uma expressiva melhora dos municipios com os IDH-M mais
baixos. Conforme o Grafico 1.1 ilustra, os municipios com os IDH-M’s mais baixos em
1970 foram aqueles que apresentaram as maiores elevacbes do indice no periodo
1970-2000. Houve, desta forma, um processo de convergéncia, no qual os municipios
com qualidade de vida mais baixa se aproximaram dos municipios com IDH-M mais
altos. O Municipio de Juquitiba, por exemplo, que apresentou o0 menor IDH-M em 1970,
foi quem obteve o maior crescimento percentual, 131%, e Sado Paulo, que em 1970 a-
presentou o segundo maior indice, foi quem obteve o menor crescimento no periodo.
Grafico 1.1- RMSP - IDH-M 1970, 2000 e Cresc. %
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Fonte: Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento / PNUD
Em 1970, 10 municipios da RMSP obtiveram um IDH-M inferior a media nacional. Em

2000, esse numero caiu para 8.
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2. Crescimento Demogrdfico

O crescimento das cidades do oeste da Regido Metropolitana de S&o Paulo foi mai-
or do que o verificado pelas cidades do Leste da Regido. A capital apresentou um
crescimento de 90%, durante o periodo 1970 a 2010, portanto abaixo da média do
periodo na Regido, que foi de 142%. Nao foi verificada relagéo entre o crescimento
da populagéo e a populacgéo inicial da cidade. O Estado de Sao Paulo, durante este
periodo, apresentou crescimento maior do que aquele apresentado pelo Brasil,

132% e 105%, respectivamente.

Grafico 2.1 - Crescimento Demogréfico - 1970/2010 (%)

—— —

Crescimento populacional 1970-2010

0% ~ 250%
251% ™ 500%
501% ™ 1000%
1001%

MN/D

Fonte: Censo Demogréfico - IBGE

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pagina 4
ECONOMICA

Tabela 2.1 - Crescimento Demografico - 1970/2010 (%)

N° Municipio N° Municipio

31 Santana de Parnaiba 25 Pirapora do Bom Jesus

12  Francisco Morato 21 Mairipora

9 Embu 1223% 22 Maua

18 Itaquaquecetuba 1005% 20 Juquitiba

19 Jandira 768% 27 Ribeirdo Pires

1 Aruja 33 S3o Bernardo do Campo

17 Itapevi 13  Franco da Rocha

6 Carapicuiba 26 Poa 228%
11 Ferraz de Vasconcelos 3 Biritiba-Mirim 216%
7 Cotia 30 Santa Isabel 194%
2 Barueri 23 Moji das Cruzes 179%
5 Cajamar 24 Osasco 135%
10 Embu-Guagu 14 Guararema 105%
16 Itapecerica da Serra 36 Sé&o Paulo 90%
38 Tabodo da Serra 29 Salesdpolis 64%
4  Caieiras 32 Santo André 61%
28 Rio Grande da Serra 34 S3o Caetano do Sul 0%
15 Guarulhos 35 S3o Lourenco da Serra -
8 Diadema 39 Vargem Grande Paulista

37 Suzano

Fonte: Censo Demogrdfico - IBGE
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3. Produto Interno Bruto - PIB per capita

Nas ultimas 4 décadas, observou-se processo de crescimento maior da renda per capita
dos municipios ao noroeste da RMSP (Barueri, Cajamar, Franco da Rocha, Osasco, Santa-
na do Parnaiba). Em razdo de uma tendéncia nacional descentralizagdo industrial, as cida-
des da regido conhecida como ABC (sobretudo Santo André e S&o Bernardo do Campo)
apresentaram um crescimento menor do produto per capita. Buscando menores custos de
produgéo do interior paulista, muitas indUstrias partiram para areas que oferecem, além de

incentivos fiscais, menores custos de méo-de-obra e transito menos congestionado.

Grafico 3.1 - RMSP - Var. % 1970/2008 - PIB real per capita

e

Variagdo no PIB per capita - 1970/2008

(-26%) ~ 25%
25 1% ~ 75%
75 1% ~ 125%
125.1% ~ 260%

Fonte: IBGE e IPEA
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Tabela 3.1 - RMSP - Var. % 1970/2008 - PIB real per capita

N° Municipio N° Municipio %

2 Barueri 2072,8% 17 Itapevi

13 Franco da Rocha 387,7% 19 Jandira

1 Aruja 347,8%) 21 Mairipora 70,2%
5 Cajamar 11 Ferraz de Vasconcelos 69,1%
24  QOsasco 12 Francisco Morato 68,7%
16 Itapecerica da Serra 18 Itaquaquecetuba 68,6%
26 Poa 23 Moiji das Cruzes 66,2%
7 Cotia 36 Sdo Paulo 66,1%
14 Guararema 15 Guarulhos 51,4%
31 Santana de Parnaiba 9 Embu 36,4%
38 Tabodo da Serra 27 Ribeirdo Pires 35,0%
20 Juquitiba 6 Carapicuiba 29,6%
3 Biritiba-Mirim 4  Caieiras 27,0%
28 Rio Grande da Serra 32 Santo André 8,9%
30 Santa lsabel 37 Suzano -1,5%
25 Pirapora do Bom Jesus 22 Maua -22,3%
8 Diadema 33 Sdo Bernardo do Campo -26,4%
10 Embu-Guagu RMSP 54,1%
29 Salesdpolis Estado SP 89,7%
34 S3o Caetano do Sul Brasil 49,8%

Fonte: IBGE e IPEA
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4. Longevidade

O IDH Longevidade é um sub-indice do IDH e é calculado a partir do indicador Esperanca
de Vida ao Nascer, através da formula: (valor observado do indicador — limite inferior)/(limite
superior — limite inferior), onde os limites inferior e superior sdo equivalentes a 25 e 85 anos,
respectivamente.

Pode-se observar pelo gréafico que o Brasil tem um IDH Longevidade de 0,727 e o Estado de
Sao Paulo de 0,77 em 2000. Em relagéo a 1991, o Brasil teve um incremento de 9,8% € o
Estado de Sao Paulo de 5,5% neste mesmo indicador.

Em relacéo a Regido Metropolitana de Séo Paulo, Sdo Caetano do Sul e Embu-Guagu sdo
os dois Unicos municipios com IDH Longevidade acima de 0,80. Por outro lado, temos seis
cidades — Maua, Mogi das Cruzes, Salesopolis, Francisco Morato, Suzano e ltaquaquecetu-

ba — que estdo com o IDH Longevidade abaixo do valor observado para o Brasil.

Grafico 4.1 - RMSP - IDH-Longevidade 1991, 2000 e Cresc. %
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Fonte: Ipeadata
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5. Educagdo - Taxa de Analfabetismo de Adultos

A taxa de analfabetismo entre a populagdo com 15 anos ou mais, no intervalo 1991-2010,
apresenta uma tendéncia de redugdo para o conjunto da Regido Metropolitana de Sao Pau-
lo, caindo mais de 50% no periodo analisado. Além da redugao, pode-se observar um movi-
mento de convergéncia, com as cidades que tinham maior taxa de analfabetismo apresen-
tando uma reducéo relativamente maior de suas taxas, verificada através de uma menor
variancia das taxas de analfabetismo. Esse comportamento é resultado das politicas publi-
cas de estimulo a educacéo de carater federal, estadual e municipal realizadas nos altimos
vinte anos.

Os valores de taxa de analfabetismo na Regiao Metropolitana de Sao Paulo, vis-a-vis o Es-
tado de S&o Paulo e o Brasil, apresentam a seguinte dinamica: o Estado de S&o Paulo con-
segue, no periodo 1991-2000, uma reducao mais acentuada em suas taxas de analfabetis-
mo, comparativamente a reducgéo verificada na Regido Metropolitana. Essa tendéncia se
inverte no periodo 2000-2010, com a Regidao Metropolitana registrando uma queda da sua
taxa de analfabetismo a um ritmo mais expressivo. O mesmo se da com relagdo ao Brasil
como um todo: se é verdade que, nos anos 90, a Unido conseguiu reduzir o analfabetismo a
uma velocidade maior que o conjunto da Regido Metropolitana, essa tendéncia se inverteu
na primeira década deste século, com maior sucesso da Regido Metropolitana no enfrenta-

mento do problema referido.

Grdfico 5.1- RMSP, Brasil e Estado de SP - IDH-M 1970, 2000 e Cresc. %
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6. Mortalidade Infantil

A taxa de mortalidade infantii na RMSP apresentou notavel declinio desde a
década de 1980, passando da casa de centenas para menos de 20 em todos
seus municipios. Importante destacar que houve uma convergéncia para niveis
muito préximos ou até abaixo dos estabelecidos pelo Programa das Nagbes
Unidas para o Desenvolvimento, cuja meta é a reducdo desse numero para

17,9 6bitos por mil até 2015.

Graéfico 6.1 - RMSP - Taxas de Mortalidade Infantil - 1980 e 2009

1840
1440
120 W 1580 W 2002
100 =l
20 IIII.-__
o EEEEEER
7 1111 L 111 11171711
a4
woowm = - m -~ -3 wi = m ) oo 1 w v .y - e
5 63 BB S 2 ECEEETELEL 283 TLEESScsEndEn S CEd 2t 3
89853 ZEE 3832 E S E2E3E258028048<s22§3
= g = c uﬁﬂzg—gwiﬂgo.%Jﬁg:n%wSE'B-%_gxbunl-%Elgéhﬁ—g
2o o e i m m 5 o = =3 =] =] = =] o
E g o [ Vi@ T mom = 8 L - ooy O " =@ T o = =]
5 O o ] a8 = A = w =] T o = o w _'i_.-q‘zru R =
=2 & 5F sE5E2 85 2 - s d48=23353t o5
o = o [ — T v g 2 5 E o — =] ] ot
T m = g m S E o = w = o m
@ o c ] o . = @ = m Y
o m = e W e L = o
2 E ] = o5 g
C g A B r o=
" (=]
i - [
W

Fonte: Fundagéo SEADE
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7. Conjuntura Econémica

No més de maio, a atividade econdmica paulista, medida pelo indice de Atividade Eco-
némica do Banco Central Regional Sdo Paulo - IBCr-SP, apresentou crescimento de
0,78% em relacéo a abril. O resultado, que sucede a queda de 1,06% registrada no més
anterior, representa uma continuidade do processo de desaceleragdo observada ao lon-
go de 2011. Nos primeiros 5 meses de 2011, o crescimento acumulado foi de 4,8%, na
comparacao com o mesmo periodo de 2010 (Grafico 1.1).

Grafico 7.1 - IBCr-SP e IBC-Br

crescimento (%) acumulado de janeiro a maio/2011 sobre janeiro a maio/2011
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Fonte: Banco Central do Brasil

A desaceleracdo da economia paulista ocorre em um ritmo mais moderado que a desa-
celeracdo observada no pais. Em termos nacionais, o indice de atividade econémica,

IBC-Br, apontou crescimento de 0,17% no Gréfico 7.2 - Cresc. % - Acumulado no Ano

més de maio, e, nos primeiros 5 meses do o Indistria 5P Comércia SP
il

ano, 4,8%. \',_
0% —

Assim como no pais, em Sao Paulo a desa-

4,0%
celeracdo tem sido pautada pela producéo 5 g%
P
industrial, que, em maio, expandiu 1,9% em 0.0% : : : : .
~ . ) , , w Ny NS oy Y
relacdo a abril (fonte:Pesquisa Industrial Me- o I Al & -\
{b [ J 0 o

nsaI/IBGE)' Apesar de EXpressivo, esse re- Fonte: Industria - Pesquisa Industrial Mensal / IBGE

; Comércio - Pesquisa Mensal do Comércio / IBGE
sultado ocorreu apés a queda de 3,9%, em

abril. No acumulado em 2011, de janeiro a maio, o crescimento é de 2,6% (Grafico 7.2).
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O comercio varejista apresentou, em maio, Grafico 7.2 - Taxa de Desemprego - RMSP
crescimento de 1,2% em relacdo a abril 7.5
(fonte: Pesquisa Mensal de Comércio/IBGE). 7.0 /-—" =
o . 5,5 \""‘
No acumulado 2011, de janeiro a maio, o /
6.0
crescimento é de 6,2% (Gréfico 7.2). . /
: 7
A desaceleragéo ainda n&o atingiu o merca- 5.0 . . . . . . .
2 - N N N B .
A . My My S M e R %
do de trabalho. No més de junho, a taxa de b@q} _¢..;\ K@j\ 6\,53\ %0"\ N _@Q\

desemprego na RMSP’ calculada pela Pes- Fonte: Pesquisa Mensal de Emprego / IBGE

quisa Mensal de Emprego / IBGE, caiu para

6,6%.

Politica Monetdria e Inflagdo

Na reuniao do dia 20 de julho, o Comité de Politi-

. o Grafico 1.3 - Taxa SELIC % a.a
ca Monetaria - COPOM decidiu, conforme a ex-

13,0%
pectativa do mercado, elevar a taxa basica de | 12,5% -
12,0% -
juros, a Selic, em 0,25%, para 12,5% com objeti- | ;; =5, _
- A 11,0% -
vo de desacelerar a atividade econémica e con-
10,5% -
trolar a inflagdo (Grafico 1.3) . 10,0% - - - - - - - -
2 D ™ " "y " Py Mo
R S S N - S
. . ~ . Rl R : RS
O regime de metas de inflacdo, seguido pelo OIS &ré & & &9

Banco Central, estabeleceu uma meta de 4,5%  Fonte: Banco Central do Brasil

de inflagdo anual com tolerancia de 2% para

mais ou para menos. Atualmente, a taxa de inflagcdo, calculada pelo IPCA, indice adotado pelo
regime, esta em 6,7%, no acumulado dos ultimos 12 meses. A expectativa de mercado é que
encerre 2011, em 6,31% (Relatério Focus, 15/07/11). Espera-se que os impactos das eleva-
¢cOes da taxa de juros sobre a atividade econ6mica operem no segundo semestre, de forma
que a desaceleragdo econémica faga com que a inflagéo retorne ao intervalo de tolerancia do

regime de metas.
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No més de junho, taxa de inflagdo, medida tanto pelo IPCA como pelo IPC-FIPE, apre-
sentou um novo recuo em junho. O IPCA fechou o més registrando uma inflacdo de
0,15%, e o IPC-FIPE, de 0,01%. Em maio, a inflag&o havia sido respectivamente, 0,47%
e 0,31%. As principais contribuicbes para a desaceleracdo de ambos os indices foram
0s grupos alimentagédo e bebidas, que pelo IPCA passou de alta de 0,63%, em maio,
para queda de 0,26%, em junho, e, novamente, o grupo transporte, que, em maio, ja
havia apresentado deflacdo de 0,24% pelo IPCA, e, em junho, registrou deflacdo de
0,61%.
Grafico 1.4 - IPCA/IBGE e IPC-FIPE - Variagéo Mensal (%)

1.0 \

:|l5 5_\

o5 N P
— X
0.2 -\\\

T,
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mar/11
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Fontes: IPCA / Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
IPC-FIPE / Fundagéio Instituto de Pesquisas Econdmicas

Apesar do recuo observado, o IPCA de junho ficou acima da expectativa média do mer-
cado. Por fatores sazonais, os meses de junho, julho e agosto costumam apresentar
uma menor elevagao do nivel geral de precgos, devido a entrada no mercado da safra de
gréos e da cana-de-agucar. Esperava-se que o indice apresentasse uma elevacéo de

apenas 0,05% (Relatério Focus/BCB 01/07/11).

MESA DIRETORA DA CAMARA MUNICIPAL
DE SAO PAULO 2011:

CONSULTORIA TECNICA DE ECONOMIA E
ORCAMENTO DA CAMARA MUNICIPAL DE
SAO PAULO:

Presidente: José Police Neto
1° Vice-Presidente: Ant6énio Goulart
2° Vice-Presidente: Claudio Prado
1° Secretario: Netinho de Paula
2° Secretario: Atilio Francisco
1° Suplente: Ushitaro Kamia
2° Suplente: Adolfo Quintas

Consultores Técnicos Legislativos Economis-
tas: Adriano Nunes Borges, Alexandre Henrique
Cardoso, Bruno Nunes Medeiro, Emerson Rildo
Araudjo de Carvalho, Fernanda Graziella Cardoso,
Gilberto Rodrigues Hashimoto, Marcia Akemi Endo,
Regina Eiko Kimachi, Rodrigo Mantovani Policano,
Sidney Richard Sylvestre e Thiago de Carvalho
Alves.
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Anexo Estatistico
Municipio . PIB 1949 _ PIB 1959 _ PIB 1970 . PIB 1975 _ PIB 1980

(mil R$ de 2008) (mil R$ de 2008) (mil R$ de 2008) (mil R$ de 2008) (mil R$ de 2008)
Aruji 11.869 44.136 256.001 364.264
Barueri 20.183 108.799 185.845 741.299 2.012.737
Biritiba-Mirim 0 29.846 75.980 495.984
Caieiras 135.106 239.596 681.870 538.646
Cajamar 5.631 156.385 338.651 447.967
Carapicuiba 0 298.162 684.816 1.347.268
Cotia 42.679 62.464 327.046 799.411 1.990.490
Diadema 42.062 1.015.653 3.145.645 5.641.483
Embu 20.643 158.303 678.624 1.410.524
Embu-Guagu 0 41.769 135.653 210.608
Ferraz de Vasconcelos 39.502 108.231 208.879 531.546
Francisco Morato 0 34.069 89.074 163.351
Franco da Rocha 61.629 48.614 103.210 224.426 478.989
Guararema 11.002 19.641 66.113 74.604 123.945
Guarulhos 122.389 720.465 4.045.825 9.665.534 15.899.368
Itapecerica da Serra 34.642 52.799 140.344 491.635 906.140
Itapevi 32.707 215.050 346.616 582.614
Itaquaquecetuba 26.890 131.297 286.375 840.857
Jandira 94.827 144112 588.672
Juquitiba 20.547 34.745 64.097
Mairipora 17.068 38.725 134.141 219.566 351.924
Maua 706.057 1.845.396 3.672.457 8.381.522
Mogi das Cruzes 232.154 527.431 1.542.609 2.617.354 3.553.754
Osasco 3.042.518 6.555.876 8.054.710
Pirapora do Bom Jesus 19.135 20.090 44.386 116.749
Poa 24.118 96.491 184.301 370.673 469.211
Ribeiréo Pires 122.456 298.791 583.107 907.260
Rio Grande da Serra 38.773 124.039 185.906
Salesopolis 9.185 17.704 43.316 59.625 84.030
Santa Isabel 14.648 29.456 122.513 382.046 409.144
Santana de Parnaiba 37.683 26.309 58.454 97.145 198.601
Santo André 1.514.607 3.710.606 7.744.892 13.648.765 13.436.166
Séo Bernardo do Campo 248.786 3.352.114 10.473.106 17.426.699 24.485.832
Sao Caetano do Sul 833.803 1.943.629 5.796.749 5.674.650 6.753.733
Sao Lourencgo da Serra
Sao Paulo 23.181.474 56.531.577 117.015.500 188.829.224 231.879.406
Suzano 55.241 173.248 1.108.753 1.648.388 2.641.768
Taboao da Serra 19.831 282.609 914.383 2.040.637
Vargem Grande Paulista
RMSP 26.461.293 68.641.963 157.208.766 261.972.332 338.589.902
Estado de SP 55.017.292 116.024.595 235.895.649 410.701.899 559.950.310
Brasil 303.537.288 598.329.512  1.024.567.018 1.484.693.523 1.667.461.051
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Municipio ) PIB 1985 _ PIB 1996 _ PIB 2000 _ PIB 2005 ) PIB 2008
(mil R$ de 2008) (mil R$ de 2008) (mil R$ de 2008) (mil R$ de 2008) (mil R$ de 2008)
Aruja 498.673 691.397 856.741 1.112.770 1.501.587
Barueri 2.925.502 7.588.402 19.445.883 26.461.159 26.994.700
Biritiba-Mirim 126.796 117.006 185.612 208.203 223.761
Caieiras 680.771 672.874 1.059.458 1.212.840 1.586.801
Cajamar 884.689 1.108.453 1.783.020 2.262.974 3.764.609
Carapicuiba 1.331.158 1.322.366 2.376.783 2.342.699 2.672.670
Cotia 2.455.198 2.140.263 3.090.136 4.077.173 5.373.923
Diadema 8.067.328 5.780.700 7.562.484 8.825.159 9.311.879
Embu 2.051.767 1.763.360 2.006.985 2.211.616 2.825.381
Embu-Guacgu 270.514 309.385 497.529 447.613 441.660
Ferraz de Vasconcelos 848.240 713.944 958.318 977.284 1.230.097
Francisco Morato 201.759 303.045 571.749 629.631 750.370
Franco da Rocha 546.239 653.262 1.077.622 1.415.826 1.683.857
Guararema 288.712 164.929 368.215 410.367 371.972
Guarulhos 17.519.290 18.294.114 25.681.895 26.808.275 31.966.247
Itapecerica da Serra 948.813 1.375.188 1.623.131 2.299.781 2.959.081
Itapevi 617.805 918.556 1.776.900 2.121.751 2.731.109
Itaquaquecetuba 1.189.110 1.867.496 1.919.592 2.106.204 2.546.804
Jandira 644.676 700.122 1.030.709 1.299.392 1.411.533
Juquitiba 103.786 85.225 295.275 212.846 198.656
Mairipora 338.683 400.418 638.980 837.918 836.669
Maua 6.021.321 5.299.085 6.451.053 5.810.325 5.676.526
Mogi das Cruzes 4.319.987 4.106.153 4.866.066 5.306.431 6.708.698
Osasco 9.543.281 7.457.497 16.765.333 20.543.248 30.024.366
Pirapora do Bom Jesus 197.482 84.274 121.579 132.666 148.773
Poa 526.254 925.243 1.396.675 1.898.670 2.094.500
Ribeirdo Pires 1.006.478 1.081.910 1.276.828 1.384.631 1.486.905
Rio Grande da Serra 177.618 183.082 274.416 299.531 351.817
Salesopolis 76.324 79.296 118.202 172.225 125.849
Santa Isabel 319.386 279.807 449.562 439.394 619.357
Santana de Parnaiba 377.303 940.724 1.647.190 2.738.793 3.068.714
Santo André 14.348.220 10.914.085 14.375.179 13.722.937 13.446.559
Sao Bernardo do Campo 21.402.358 18.553.917 21.367.399 22.313.912 29.872.572
Séo Caetano do Sul 5.290.480 5.230.669 6.719.275 9.832.870 10.178.501
Sé&o Lourenco da Serra 0 59.566 127.804 148.428 127.283
Sao Paulo 217.714.525 271.209.003 309.650.713 318.297.169 357.116.681
Suzano 3.976.117 3.289.250 5.330.125 5.043.982 5.295.159
Tabodo da Serra 3.018.319 2.413.016 3.319.249 3.671.438 3.866.877
Vargem Grande Paulista 262.639 311.999 746.790 514.487 658.279
RMSP 331.117.599 379.389.084 469.810.455 500.552.620 572.250.783
Estado de SP 590.922.701 634.806.962 819.424.076 885.032.422 1.003.015.758

Brasil 1.827.631.963 2.184.534.526  2.308.523.730 2.717.493.345 3.031.864.490

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pégina 15
ECONOMICA

PIB 1970 PIB 1980 PIB 2000 PIB 2008

Municipio Area (Km?) percapita- percapita- per capita - per capita -

em R$ mil em R$ mil em R$ mil em R$ mil

Aruja 97,40 4,61 14,64 14,48 20,070
Barueri 64,20 4,92 9,84 93,36 112,171
Biritiba-Mirim 316,80 3,30 5,68 7,53 7,831
Caieiras 95,90 15,40 27,11 14,88 18,318
Cajamar 128,40 15,10 15,43 35,13 58,718
Carapicuiba 35,00 5,43 3,69 6,90 7,225
Cotia 323,80 10,58 12,70 20,74 26,733
Diadema 30,70 12,87 13,76 21,18 24,122
Embu 70,10 8,73 7,08 9,66 11,772
Embu-Guagu 155,50 4,06 6,45 8,74 7,028
Ferraz de Vasconcelos 28,40 4,31 3,79 6,73 7,309
Francisco Morato 49,20 3,03 3,12 4,28 4,856
Franco da Rocha 133,90 2,84 4,42 9,97 12,795
Guararema 270,50 5,23 4,94 16,81 14,384
Guarulhos 317,10 17,08 18,14 23,94 26,151
Itapecerica da Serra 151,50 5,54 8,13 12,52 19,419
Itapevi 91,40 7,80 6,49 10,94 13,596
ltaquaquecetuba 81,80 4,51 3,92 7,03 7,913
Jandira 17,50 7,59 4,00 11,23 13,017
Juquitiba 521,60 2,83 2,78 11,16 6,914
Mairipora 321,50 6,85 7,97 10,63 10,339
Maua 62,40 18,15 17,85 17,75 13,604
Mogi das Cruzes 725,40 11,12 13,22 14,73 17,324
Osasco 64,90 10,75 13,82 25,69 45,050
Pirapora do Bom Jesus 110,90 5,44 9,22 9,81 9,460
Poa 17,20 5,69 7,02 14,58 19,753
Ribeiréo Pires 99,20 10,29 10,31 12,22 13,153
Rio Grande da Serra 36,70 4,62 6,17 7,40 7,981
Salesopolis 425,80 4,53 5,59 8,23 8,047
Santa Isabel 361,50 714 13,17 10,28 12,273
Santana de Parnaiba 181,10 10,84 9,62 22,01 28,186
Santo André 174,80 18,49 24,68 22,14 19,953
Sé&o Bernardo do Campo 406,20 51,93 40,95 30,39 39,039
Sé&o Caetano do Sul 15,30 38,61 34,80 47,94 68,051
Sao Lourencgo da Serra 186,70 10,48 9,101
Sao Paulo 1.525,00 19,75 22,23 29,68 31,760
Suzano 194,60 19,99 16,31 23,31 20,167
Taboao da Serra 20,50 6,90 9,36 16,79 15,801
Vargem Grande Paulista 33,50 22,85 15,328
RMSP 7.943,90 19,31 20,81 26,28 29,089
Estado de SP 248.177 13,27 16,40 22,13 24,314
Brasil 8.498.332 11,00 12,48 13,60 15,896
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Lo Populaca Populaca Populaca a a
T i
Aruja - - 5.758 9.571 17.487
Barueri - 10.447 31.562 37.808 75.338
Biritiba-Mirim - - - 9.033 13.374
Caieiras - - 9.405 15.563 25.156
Cajamar - - 6.438 10.355 21.942
Carapicuiba - - - 54.873 185.822
Cotia 11.387 18.487 17.906 30.924 62.948
Diadema - - 12.308 78.914 228.663
Embu - - 5.041 18.141 95.800
Embu-Guacgu - - - 10.280 21.038
Ferraz de Vasconcelos - - 10.167 25.134 55.046
Francisco Morato - - - 11.231 28.537
Franco da Rocha 24.851 26.055 27.930 36.303 50.794
Guararema 7.315 8.277 7.688 12.638 15.105
Guarulhos 13.439 34.683 101.273 236.811 532.724
Itapecerica da Serra 14.304 21.924 24.889 25.314 60.473
Itapevi - - 10.182 27.569 53.442
ltaquaquecetuba - - 11.456 29.114 73.068
Jandira - - - 12.499 36.043
Juquitiba - - - 7.267 12.497
Mairipora - 9.386 12.842 19.584 27.540
Maua - - 28.924 101.700 205.736
Moji das Cruzes 48.322 61.553 100.194 138.751 197.935
Osasco - - - 283.073 474,544
Pirapora do Bom Jesus - - 2.490 3.694 4.814
Poa - 11.697 16.591 32.373 52.787
Ribeirdo Pires - - 21.205 29.048 56.530
Rio Grande da Serra - - - 8.397 20.091
Salesopolis 7.379 8.720 9.130 9.557 10.657
Santa Isabel 12.945 15.734 11.787 17.161 29.013
Santana de Parnaiba 11.968 10.411 5.244 5.390 10.098
Santo André 89.874 127.022 245.147 418.826 553.077
Sao Bernardo do Campo - 29.295 82.411 201.662 425.611
Sao Caetano do Sul - 59.832 114.421 150.130 163.086
S&o Lourengo da Serra - - - - -
Sao Paulo 1.326.261 2.198.096 3.825.351 5.924.612 8.493.217
Suzano - 11.157 26.332 55.460 101.056
Tabodo da Serra - - 7173 40.945 97.656
Vargem Grande Paulista - - - - -
Brasil 41.169.321 51.941.078 70.624.622 93.134.846 119.011.052
Estado de Sao Paulo 7.180.316 9.155.008 12.974.726 17.770.975 25.042.074
RMSP 1.568.045 2.662.776 4.791.245 8.139.705 12.588.745
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Aruja 37.622 59.185 74.818 682%
Barueri 130.799 208.281 240.656 537%
Biritiba-Mirim 17.833 24.653 28.573 216%
Caieiras 39.069 71.221 86.623 457%
Cajamar 33.736 50.761 64.113 519%
Carapicuiba 283.661 344.596 369.908 574%
Cotia 107.453 148.987 201.023 550%
Diadema 305.287 357.064 386.039 389%
Embu 155.990 207.663 240.007 1223%
Embu-Guagu 36.277 56.916 62.846 511%
Ferraz de Vasconcelos 96.166 142.377 168.290 570%
Francisco Morato 83.885 133.738 154.538 1276%
Franco da Rocha 85.535 108.122 131.603 263%
Guararema 17.961 21.904 25.861 105%
Guarulhos 787.866 1.072.717 1.222.357 416%
Itapecerica da Serra 93.146 129.685 152.380 502%
Itapevi 107.976 162.433 200.874 629%
ltaquaquecetuba 164.957 272.942 321.854 1005%
Jandira 62.697 91.807 108.436 768%
Juquitiba 19.969 26.459 28.732 295%
Mairipora 39.937 60.111 80.920 313%
Maua 294.998 363.392 417.281 310%
Moji das Cruzes 273.175 330.241 387.241 179%
Osasco 568.225 652.593 666.469 135%
Pirapora do Bom Jesus 7.956 12.395 15.727 326%
Poa 76.302 95.801 106.033 228%
Ribeirdo Pires 85.085 104.508 113.043 289%
Rio Grande da Serra 29.901 37.091 44.084 425%
Salesopolis 11.359 14.357 15.639 64%
Santa Isabel 37.975 43.740 50.464 194%
Santana de Parnaiba 37.762 74.828 108.875 1920%
Santo André 616.991 649.331 673.914 61%
Sao Bernardo do Campo 566.893 703.177 765.203 279%
Sao Caetano do Sul 149.519 140.159 149.571 0%
Sao Lourencgo da Serra - 12.199 13.985 -
Séo Paulo 9.646.185 10.434.252 11.244.369 90%
Suzano 158.839 228.690 262.568 373%
Taboao da Serra 160.084 197.644 244.719 498%
Vargem Grande Paulista 15.870 32.683 42.946 -
Brasil 146.825.475 169.799.170  190.732.694 105%
Estado de Sao Paulo 31.588.925 37.032.403 41.252.160 132%
RMSP 15.444.941 17.878.703 19.672.582 142%
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Municipio IDH-M 1970 IDH-M 1980 IDH-M 1991 IDH-M 2000 2:)’&5'1;4,’0
Aruja 0,47 0,69 0,745 0,788 67,7%
Barueri 0,512 0,692 0,779 0,826 61,3%
Biritiba-Mirim 0,439 0,66 0,7 0,75 70,8%
Caieiras 0,567 0,705 0,762 0,813 43,4%
Cajamar 0,454 0,669 0,735 0,786 73,1%
Carapicuiba 0,511 0,697 0,764 0,793 55,2%
Cotia 0,532 0,719 0,787 0,826 55,3%
Diadema 0,528 0,702 0,746 0,79 49,6%
Embu 0,512 0,683 0,749 0,772 50,8%
Embu-Guacgu 0,429 0,667 0,73 0,811 89,0%
Ferraz de Vasconcelos 0,508 0,685 0,713 0,772 52,0%
Francisco Morato 0,447 0,647 0,713 0,738 65,1%
Franco da Rocha 0,484 0,699 0,736 0,778 60,7%
Guararema 0,444 0,662 0,705 0,798 79,7%
Guarulhos 0,594 0,706 0,762 0,798 34,3%
Itapecerica da Serra 0,477 0,683 0,747 0,783 64,2%
Itapevi 0,48 0,681 0,717 0,759 58,1%
ltaquaquecetuba 0,461 0,654 0,704 0,744 61,4%
Jandira 0,489 0,678 0,742 0,801 63,8%
Juquitiba 0,326 0,577 0,668 0,754 131,3%
Mairipora 0,463 0,704 0,761 0,803 73,4%
Maua 0,516 0,707 0,754 0,781 51,4%
Mogi das Cruzes 0,586 0,706 0,763 0,801 36,7%
Osasco 0,589 0,714 0,783 0,818 38,9%
Pirapora do Bom Jesus 0,471 0,653 0,708 0,767 62,8%
Poa 0,558 0,7 0,765 0,806 44,4%
Ribeiréo Pires 0,605 0,713 0,776 0,807 33,4%
Rio Grande da Serra 0,415 0,649 0,727 0,764 84,1%
Salesopolis 0,436 0,668 0,695 0,748 71,6%
Santa Isabel 0,437 0,644 0,701 0,766 75,3%
Santana de Parnaiba 0,516 0,682 0,79 0,853 65,3%
Santo André 0,699 0,749 0,808 0,835 19,5%
Sao Bernardo do Campo 0,683 0,741 0,806 0,834 22,1%
Sao Caetano do Sul 0,723 0,761 0,842 0,919 27,1%
Sao Lourenco da Serra 0,722 0,771
Sao Paulo 0,708 0,74 0,805 0,841 18,8%
Suzano 0,541 0,702 0,734 0,775 43,3%
Taboao da Serra 0,523 0,704 0,767 0,809 54,7%
Vargem Grande Paulista 0,738 0,802
Estado SP 0,643 0,728 0,778 0,820 27,5%
Brasil 0,462 0,685 0,696 0,766 65,8%
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Tx. de Analfabetis- Tx. de Analfabetismo Tx. de Analfabetismo Var. %

Municipio Mo em %o 1991 em %, 2000 em %2010 20101991
Aruja 13,78 7,87 4,91 -64%
Barueri 11,44 6,64 4,05 -65%
Biritiba-Mirim 18,83 13,29 8,79 -53%
Caieiras 10,06 6,11 3,93 -61%
Cajamar 14,74 8,75 5,20 -65%
Carapicuiba 10,30 6,27 4,36 -58%
Cotia 10,95 7,05 4,47 -59%
Diadema 12,71 6,80 4,36 -66%
Embu 13,60 7,69 4,96 -64%
Embu-Guacgu 14,50 9,30 6,07 -58%
Ferraz de Vasconcelos 12,27 7,93 4,91 -60%
Francisco Morato 15,86 10,80 6,94 -56%
Franco da Rocha 15,07 9,59 6,19 -59%
Guararema 18,64 12,05 7,17 -62%
Guarulhos 10,30 6,30 4,17 -60%
Itapecerica da Serra 13,36 8,86 5,62 -58%
Itapevi 12,29 8,78 5,43 -56%
ltaquaquecetuba 14,54 9,19 5,66 -61%
Jandira 13,10 6,63 4,46 -66%
Juquitiba 26,67 13,72 10,83 -59%
Mairipora 14,86 9,30 5,01 -66%
Maua 10,41 6,64 3,94 -62%
Mogi das Cruzes 9,48 6,50 3,96 -58%
Osasco 8,98 5,77 3,49 -61%
Pirapora do Bom Jesus 18,13 10,35 5,92 -67%
Poa 8,74 5,69 3,30 -62%
Ribeirdo Pires 8,88 5,45 3,47 -61%
Rio Grande da Serra 14,01 8,42 5,41 -61%
Salesopolis 20,61 13,86 9,18 -55%
Santa Isabel 18,12 10,77 7,49 -59%
Santana de Parnaiba 14,52 7,94 4,51 -69%
Santo André 6,58 4,45 2,78 -58%
Sao Bernardo do Campo 7,07 4,98 3,05 -57%
Sao Caetano do Sul 5,62 2,99 1,55 -73%
Sao Lourencgo da Serra 22,42 14,01 8,23 -63%
Sao Paulo 7,63 4,89 3,18 -58%
Suzano 11,74 7,83 4,85 -59%
Taboao da Serra 10,17 597 3,97 -61%
Vargem Grande Paulista 11,05 7,69 4,11 -63%
RMSP 8,50 5,57 3,61 -58%
Estado SP 10,16 6,24 4,34 -57%
Brasil 20,07 12,94 9,63 -52%
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Municipio IDH Longevidade IDH Longevidade Var. %

1991 2000 2000/1991
Aruja 0,705 0,727 3,1%
Barueri 0,746 0,772 3,5%
Biritiba-Mirim 0,670 0,739 10,3%
Caieiras 0,717 0,785 9,5%
Cajamar 0,712 0,737 3,5%
Carapicuiba 0,746 0,772 3,5%
Cotia 0,754 0,778 3,2%
Diadema 0,719 0,749 4,2%
Embu 0,718 0,750 4,5%
Embu-Guagu 0,696 0,823 18,2%
Ferraz de Vasconcelos 0,670 0,755 12,7%
Francisco Morato 0,667 0,717 7,5%
Franco da Rocha 0,717 0,766 6,8%
Guararema 0,687 0,792 15,3%
Guarulhos 0,717 0,738 2,9%
Itapecerica da Serra 0,696 0,761 9,3%
Itapevi 0,712 0,737 3,5%
ltaquaquecetuba 0,670 0,702 4,8%
Jandira 0,746 0,772 3,5%
Juquitiba 0,703 0,750 6,7%
Mairipora 0,717 0,747 4,2%
Maué 0,719 0,725 0,8%
Mogi das Cruzes 0,697 0,725 4,0%
Osasco 0,746 0,772 3,5%
Pirapora do Bom Jesus 0,712 0,737 3,5%
Poa 0,746 0,768 2,9%
Ribeirdo Pires 0,722 0,749 3,7%
Rio Grande da Serra 0,719 0,749 4,2%
Salesopolis 0,690 0,725 5,1%
Santa Isabel 0,705 0,727 3,1%
Santana de Parnaiba 0,746 0,772 3,5%
Santo André 0,756 0,760 0,5%
Sao Bernardo do Campo 0,732 0,749 2,3%
Sao Caetano do Sul 0,782 0,886 13,3%
Sao Lourenco da Serra 0,762 0,778 2,1%
Sao Paulo 0,726 0,761 4,8%
Suzano 0,670 0,713 6,4%
Taboéo da Serra 0,718 0,778 8,4%
Vargem Grande Paulista 0,699 0,783 12,0%

Fonte: Ipeadata.
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Taxa de Mortali- Taxa de Mortali- Taxa de Mortali- Taxa de Mortali-

Municipio dade Infantil-  dade Infantil -  dade Infantil - dade Infantil - 2‘6%3719::0
1980 1990 2000 2009

Aruja 88,97 55,74 22,61 14,5 -83,7%
Barueri 41,04 32,9 15,55 7,9 -80,8%
Biritiba-Mirim 78,38 19,14 32,32 10,31 -86,8%
Caieiras 59,92 32,66 15,21 12,83 -78,6%
Cajamar 55,68 27,24 16,9 11,31 -79,7%
Carapicuiba 95,61 44,86 15,05 10,9 -88,6%
Cotia 54,43 33,33 19,88 10,17 -81,3%
Diadema 82,93 36,79 14,17 12,36 -85,1%
Embu 70,68 55,56 16,94 14,23 -79,9%
Embu-Guagu 69,22 41,52 16,99 14,61 -78,9%
Ferraz de Vasconcelos 132,29 36,92 21,41 16,3 -87,7%
Francisco Morato 73,74 59,08 26,22 12,27 -83,4%
Franco da Rocha 76,37 43,77 20,95 12,92 -83,1%
Guararema 49,22 66,12 25,64 5,1 -89,6%
Guarulhos 48,1 36,02 20,98 10,94 -77,3%
ltapecerica da Serra 82,71 56,3 15,2 12,4 -85,0%
Itapevi 129,46 42,09 14,37 15,07 -88,4%
ltaquaquecetuba 93,38 58,11 22,51 16,54 -82,3%
Jandira 69,07 34,52 17,58 11,88 -82,8%
Juquitiba 60,1 59,55 16,64 11,88 -80,2%
Mairipora 49,63 45,67 16,13 19,25 -61,2%
Maua 63,8 33,95 18,76 15,67 -75,4%
Mogi das Cruzes 55,02 34,49 22,03 13,88 -74,8%
Osasco 69,38 33,47 18,97 12,99 -81,3%
Pirapora do Bom Jesus 152,17 55,56 17,67 8,97 -94.1%
Poa 107,42 44,55 13,71 10,94 -89,8%
Ribeirao Pires 49,12 27,53 13,48 15,95 -67,5%
Rio Grande da Serra 68,25 30,41 23,29 21,21 -68,9%
Salesopolis 72,51 51,61 17,65 13,64 -81,2%
Santa Isabel 76,59 49,59 21,58 13,76 -82,0%
Santana de Parnaiba 109,38 54,39 18,74 12,41 -88,7%
Santo André 42,47 27,6 14,3 12,89 -69,6%
Sao Bernardo do Campo 65,08 32,88 15,99 12,68 -80,5%
Séo Caetano do Sul 29,31 19,63 11,97 7,33 -75,0%
Sé&o Lourengo da Serra 20 10,15 -

Séo Paulo 50,62 30,9 15,8 11,95 -76,4%
Suzano 84,86 70,44 23,75 17,13 -79,8%
Taboao da Serra 39,97 31,46 18,84 14,67 -63,3%
Vargem Grande Paulista 16,29 14,32 20,89 -

RMSP 55,17 33,51 16,9 12,35 -77,6%
Estado de SP 50,93 31,19 16,97 12,48 -75,5%
Brasil 69,1 47,00 30,10 22,50 -67,4%
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CONJUNTURA SOCIAL E ECONOMICA

N° 4 Setembro 2011

Met

Parlamento Metropolitano

1. Crescimento Populacional e Migragdo - 2000 a 2010

Os primeiros resultados do Censo Demografico 2010 divulgados pelo Instituto Brasileiro de Geografi-
a e Estatistica - IBGE apontaram uma populagao residente na Regiao Metropolitana de Sao Paulo -
RMSP de 19.672.582 de pessoas, 0 equivalente a 10,3% da populagéo total do pais e 47,6% do Es-

tado de Sao Paulo.

Quando comparada com a populagdo Grafico 1.1 - Taxa de Crescimento Anual da Populagéo("
1991/2000 — 2000/2010 (%)
registrada pelo Censo Demogréafico 160
1,47 g 1,46

2000, verifica-se o aumento de
1.793.879 pessoas, 0 que representa
uma taxa de crescimento anual’ de
0,96%, taxa menor que a observada no
Estado de Sao Paulo, 1,08%, e no Bra-

sil, 1,17%, e substancialmente menor

1991/2000 2000/2010

que a taxa registrada no periodo de B RMSP M Estado de Sdo Paulo Brasil

1991 a 2000. (Grafico 1.1)
Fonte: IBGE, Censo Demogrdfico 1991, 2000 e 2010

) Refere-se & taxa média geométrica de crescimento anual da populagdo residente, em percentual.
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O grafico 1.2 apresenta a taxa média
de crescimento anual ") da populagéo
entre os anos de 2000 a 2010 por mu-
nicipio da RMSP.

Os municipios da sub-regido Sudeste,
com excecdo de Maua e Rio Grande
da Serra, tiveram taxas anuais de cres-
cimento populacional menor que da

RMSP. As maiores taxas de cresci-

Péagina 2

mento ocorreram nos municipios de
Santana de Parnaiba, 3,82%, Cotia,
3,04% e Mairipora, 3,02%.

Tendo em vista que a variagao popula-
cional é resultante do saldo vegetativo
@ e do saldo migratério®, é importante
a avaliacéo do impacto do componente

migracéo no crescimento demografico.

Grafico 1.2 - RMSP - Taxa de Crescimento Anual da Populagdo(!)- 2000/2010 (%)
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Fonte: SEADE
(1)

Refere-se & taxa média geométrica de crescimento anual, em %.

(2) Diferenga entre nascimentos e mortes ocorridos em determinada localidade.
(3) Diferenga entre as entradas e saidas de migrantes de determinada localidade.
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Deste modo, a Tabela 1.1 exibe os re-
sultados obtidos pela Fundacéo Siste-
ma Estadual de Andlise de Dados -
SEADE, que utilizou dados do Censo
2010 e de seu Sistema de Estatisticas
Vitais - SEV para estimar indiretamente

0 saldo migratério anual.

Pagina 3

Pode-se observar que em mais de um
terco dos municipios da regido a saida
de migrantes superaram a entrada, de
modo que o saldo migratério da RMSP
foi negativo, reduzindo o crescimento

da populacéo.

Tabela 1.1 - RMSP - Saldos Migratérios Anuais - 2000/2010

N° Municipio N abs. N° Municipio N abs.
1 Aruja 674 21 Mairipora 1.368
2 Barueri -719 22 Maua 899
3  Biritiba Mirim 121 23 Mogi das Cruzes 1.768
4 Caieiras 666 24 Osasco -6.056
5 Cajamar 521 25 Pirapora do Bom Jesus 171
6 Carapicuiba -2.603 26 Poa -187
7 Cotia 2.871 27 Ribeirdo Pires -161
8 Diadema -2.160 28 Rio Grande da Serra 231
9 Embu -151 29 Salesopolis -26
10 Embu-Guacu -5 30 Santa Isabel 145
11 Ferraz de Vasconcelos 584 31 Santana de Parnaiba 2.289
12 Francisco Morato -25 32 Santo André -2.368
13 Franco da Rocha 960 33 S&o Bernardo do Campo -1.483
14 Guararema 145 34 Sao Caetano do Sul 623
15 Guarulhos 155 35 Sao Lourenco da Serra 58
16 Itapecerica da Serra 24 36 Sao Paulo -32.814
17  Iltapevi 1.040 37 Suzano 307
18 Iltaquaquecetuba 783 38 Tabodo da Serra 1.306
19 Jandira 321 39 Vargem Grande Paulista 482
20 Juguitiba -117 RMSP -30.362
Fonte: SEADE
(2) Diferenga entre nascimentos e mortes ocorridos em determinada localidade.
(3) Diferenca entre as entradas e saidas de migrantes de determinada localidade.
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Assim, na década passada, a cada ano, A Tabela 1.2 mostra, em ordem
sairam, em média, 30,3 mil migrantes a crescente, a taxa anual de migracédo, que
mais do que entraram na RMSP. O corresponde a relagdo entre o saldo
municipio de S&o Paulo apresentou o migratorio anual e a populagdo média
maior saldo negativo de migrantes, 32,8 anual, e sua distribuicdo geogréfica pode
mil por ano. ser visualizada no grafico 1.3.

Tabela 1.2 - RMSP - Taxas Anuais de Migragéio - 2000/2010 (por mil habitantes)

Por mil Por mil
habitan- habitan-
N° Municipio tes N° Municipio tes
24  Osasco -9,19 19 Jandira 3,21
Carapicuiba -7,29 11 Ferraz de Vasconcelos 3,76
Diadema -5,82 34 Sao Caetano do Sul 4,30
20  Juquitiba -4,23 35 Sao Lourenco da Serra 4,44
32 Santo André -3,58 3 Biritiba Mirim 4,57
2 Barueri -3,21 23 Mogi das Cruzes
36 Sao Paulo -3,03 28 Rio Grande da Serra
33 Sao Bernardo do Campo = -2,02 17  ltapevi
26 Poa -1,86 38 Tabodo da Serra
29  Salesépolis -1,72 14 Guararema
27 Ribeirédo Pires -1,48 13 Franco da Rocha
9 Embu -0,67 4  Caieiras
12  Francisco Morato -0,17 5 Cajamar
10 Embu-Guacu -0,08 1 Aruja
15  Guarulhos 0,14 25 Pirapora do Bom Jesus
16  Itapecerica da Serra 0,17 39 Vargem Grande Paulista
37 Suzano 1,25 7 Cotia
22 Maua 2,30 21 Mairipora
18 Itaquaquecetuba 2,64 31 Santana de Parnaiba
30 Santa Isabel 3,08 RMSP

Fonte: SEADE
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Grafico 1.3 - RMSP - Taxas Anuais de Migragéo - 2000/2010 (por mil habitantes)

Fonte: SEADE

Os dados revelam que entre os anos
de 2000 e 2010, a taxa de migracéao foi
negativa em 1,6 migrante ao ano por
mil habitantes na RMSP.

Os municipios em que a participagao
das migracbes no crescimento
populacional foi maior foram Santana
de Parnaiba (24,9 migrantes ao ano

por mil habitantes), Mairipora (19,4

migrantes ao ano por mil habitantes) e

S =

De5ail
Acima de 10

Péagina 5
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Cotia (16,43 migrantes ao ano por mil
habitantes).

Os municipios com maior impacto do
saldo migratério negativo sobre a
variacao da populagédo foram Osasco
(-9,19 migrantes ao ano por mil
habitantes), Carapicuiba (-7,29
migrantes ao ano por mil habitantes) e

Diadema (-5,82 migrantes ao ano por

mil habitantes).
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2. Conjuntura Econémica
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A atividade econ6émica no Estado de Sao Paulo apresentou, em dados atualizados até

Junho desde ano, uma moderada desaceleragdo, mas em menor grau daquela observa-

da para o pais como um todo. O indice de Atividade Econdmica Regional Sdo Paulo -

IBCr-SP, medido mensalmente pelo Banco Central, apontou um crescimento acumulado

de 4,4% no primeiro semestre do ano em relacdo ao mesmo periodo de 2010. No acu-

mulado em 12 meses (jul/10 a jun/11), o crescimento foi 5,8% em relagdo aos 12 meses

anteriores (jul/09 a jun/10). Como mostra o Grafico X.1, a economia paulista tem cresci-

do a taxas superiores a nacional, que no acumulado no primeiro semestre cresceu

4,9%.

Grdafico 2.1 - IBC-Br e IBCr-SP — Crescimento % Acumulado em 12 meses
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Fonte: Banco Central do Brasil
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Nesta sexta-feira, foi divulgado a expanséo de

0,8% do PIB no segundo semestre de 2011, em

dados com ajustes sazonais, confirmando a

reducéo do ritmo de crescimento da economia.

No primeiro trimestre, a variacdo do PIB foi de
1,3%, e 0 acumulado nos ultimos quatro tri-

mestres é de 4,7%.

Grafico 2.2 - Variagdo do PIB (%) -
trimestral
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A taxa de desemprego total na RMSP, medida pela Pesquisa de Emprego e Desemprego
da Fundacédo Seade e Dieese, manteve-se praticamente estavel no Ultimo trimestre. Em
julho, esta foi de 11,1%, sendo que em Junho seu valor foi de 11,0%. Segundo suas com-
ponentes, também houve estabilidade das taxas de desemprego aberto (de 8,7% para

8,8%) e oculto (2,3%).

Grafico 2.3 - Taxa de Desemprego Total (%)

12

ﬂ
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Fonte: Pesquisa de Emprego e Desemprego / Fundagdio Seade e Dieese
2.2 Politica Monetaria e Inflagdo

Na reunizo de agosto do Comité de Politica
Grafico 2.4 - Taxa SELIC % a.a

Monetaria - COPOM, o Banco Central — BC

. . . 1
reduziu em meio ponto a taxa Selic, para 13,0%
12,5% -
12,0%, interrompendo 0 processo de eleva- | 12,0% -
; . ) o 11,5% -
¢ao da taxa basica de juros (Grafico X.4). 11.0% -
. . . 10,5% -
Segundo analistas, o Bacen reagiu as noti-
10,0% . . . | |
cias de desaceleragdo da atividade econémi- d;@ oﬂ,‘r ﬂ;\,"' ,\,«,"r \:\:"
. -y . & ¥ & € =%
ca e se adiantou com o intuito de estimular a

. Fonte: Banco Central do Brasil
economia.
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O Gréfico 2.5 ilustra o ritmo de crescimento
das operacgdes de crédito. Apesar da desace-
leracdo da economia e do crescimento de a-
penas 0,8% do PIB no primeiro trimestre, o
crédito continua crescendo em relagéo a ren-

da, representando, em julho, 47,2% do PIB .

2.3 Taxa de Inflagdo

Péagina 8

Grafico 2.5- Op. de Crédito - Cresc. Mensal %
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Fonte: Banco Central do Brasil

Em junho, a taxa de inflagdo, medida tanto pelo IPCA/IBGE como pelo IPC-FIPE, encerrou a

sequencia de quedas e apresentaram um leve incremento em relacdo ao més anterior, tendén-

cia que vem se confirmando em julho e agosto. O IPCA/IBGE fechou o més de julho em alta de

0,16%, e o IPC-FIPE, de 0,30%. Esse ultimo indicador, em agosto, foi de 0,39%. A recente re-

tomado do crescimento das taxas de inflagdo € um dos motivos pelos quais alguns analistas

créem que a reducdo da taxa Selic em 0,5% foi precipitada. No acumulado em 12 meses, o

IPC-FIPE atingiu 6,1% e o IPCA, indice oficial utilizado pelo Banco Central para aferir a infla-

Grafico 2.6 - IPCA/IBGE e IPC-FIPE Mensais (%)

1.4

1,2

A% A\

i ] e L\
&8 \-i‘/ ‘\ /\

—|RC

IPCA

I YA

0,2 \

IPC-FIPE / Fundagéo Instituto de Pesquisas Econdmicas

Fontes: IPCA / Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
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3. Execugdo Orgamentdria

Nesta secdo sao apresentados dados sobre a execugdo orgamentaria dos Munici-
pios pertencentes a RMSP. Os dados informados sao referentes aos meses de janei-
ro a junho, periodo coberto pelo Relatério Resumido de Execucao Orgcamentaria -
RREO - 3° bimestre divulgado no site da Secretaria do tesouro Nacional — STN. Para
alguns municipios da RMSP, o RREO néao esté disponivel no site STN, por esta ra-

z&0 a Tabela 3.1 ndo esta completa.

No periodo de janeiro a junho de 2011, a receita total arrecadada pelos Municipios
da RMSP que compde a amostra da Tabela 3.1 cresceu, em relacdo ao mesmo peri-
odo de 2010, 14,19 %, seguindo o desempenho da atividade econdmica. A Receita
Tributaria, que representa 44,46% da Receita Total, apresentou elevagdo de
17,05%. A receita de Transferéncias Correntes, que representa 41,51% da Receita
Total e é constituida pelas transferéncias do Estado e da Unido (ICMS, IPVA, SUS,

FUNDEB, entre outros), cresceu 10,19%.

As despesas, de janeiro a junho de 2011, apresentaram, em relagdo ao mesmo peri-
odo de 2010, elevacédo de 15,51%, sendo que as despesas correntes cresceram

15,59%, e as despesas de capital, 17,43%.

Na Tabela 3.1, sdo apresentados, por municipio da RMSP, dados de receitas reali-
zadas e despesas empenhadas relativas ao periodo de janeiro a junho da execucéo

orcamentéaria de 2010 e 2011.
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Receita Total' Receita Total' var. % Rec. Correntes Rec. Correntes Var. %

Municipio 2010 2011 2011/2010 2010 2011 2011/2010
Aruja 70.562.837 79.259.234  12,3% 70.262.837 78.869.038  12,2%
Barueri 692.221.901 806.591.672  16,5% 692.073.955 774375342  11,9%
Biritiba-Mirim 18.862.267 20.977.431 11,2% 16.746.181 18.678.343 11,5%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 108.111.129 124.370.991  15,0% 107.162.212 122.286.049  14,1%
Carapicuiba 128.693.196 167.406.642  30,1% 122.115.994 163.745.934  34,1%
Cotia 210.792.002 - - 204.430.703 - -
Diadema 352.834.796 399.337.620  13,2% 351.426.170 391.510.260  11,4%
Embu 146.501.775 157.785.053 7,7% 131.488.215 151.775.515  15,4%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 92.777.311 - - 83.089.827 - -
Francisco Morato 78.954.349 104.455.589  32,3% 76.783.758 96.368.930  25,5%
Franco da Rocha - - - - - -
Guararema 50.488.734 74.758.642  257% 55.307.884 72.985.070  32,0%
Guarulhos 1.179.450.694 - - 1.112.857.004 - -
Itapecerica da Serra 120.217.175 128.876.236 7,2% 112.167.206 127.454.323 13,6%
Itapevi 134.811.361 168.424.200  24,9% 133.109.951 164.569.349  23,6%
ltaquaquecetuba 154.895.149 176.317.120  13,8% 146.184.454 170.116.500  16,4%
Jandira 79.046.087 - - 74.024.837 - -
Juquitiba 22.310.319 - - 21.283.051 - -
Mairipora 61.346.174 69.526.290  13,3% 59.484.856 67.466.048  13,4%
Maua 306.904.202 - - 306.319.235 - -
Mogi das Cruzes 324.151.846 383.307.579  18,2% 314.900.100 371.426.434  18,0%
Osasco 601.001.285 703.486.616  17,1% 581.074.620 688.154.336  18,4%
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 109.874.719 149.784.084  36,3% 108.314.775 146.894.084  35,6%
Ribeirao Pires 81.825.878 100.790.217  23,2% 72.817.332 99.655.871 36,9%
Rio Grande da Serra 24.618.056 24.552.696 -0,3% 18.433.925 22.697.605  23,1%
Salesopolis - - - - - -
Santa Isabel 43.653.890 45.021.094 3,1% 43.453.890 45.014.023 3,6%
Santana de Parnaiba 203.857.032 - - 203.276.129 - -
Santo André 744.170.222 - - 723.837.283 - -
Séo Bernardo do Campo 1.098.740.126 1.288.159.573  17,2% 1.074.512.936 1.237.566.917  15,2%
Sao Caetano do Sul 393.531.999 - - 390.062.711 - -
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Séo Paulo 13.966.030.310 15.817.414.247  13,3% 13.576.589.960 15.323.445.409  12,9%
Suzano 189.716.456 210.900.265  11,2% 189.192.700 208.415.244  10,2%
Tabodo da Serra 185.642.866 - - 184.692.856 - -
Vargem Grande Paulista - - - - - -
Média RMSP 14,19% 13,79%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais
(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Municipio Rec. ;5'1%”‘3”3 Rec. Z;'h“ta"a mar.%  IPTU2010  IPTU2011 Var %

Aruja 17.357.930 22.195.203  27,9% 8.631.803 10.186.787  18,0%
Barueri 280.312.758 316.867.742  13,0% 12.916.743 14.132.489 9,4%
Biritiba-Mirim 1.254.048 1.469.888  17,2% 586.941 1.202.329  104,8%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 26.387.276 32.980.905  25,0% 6.920.566 8.446.529  22,0%
Carapicuiba 23.600.000 34.930.376  48,0% 13.160.599 15.661.220  19,0%
Cotia 61.034.247 - - 21.119.179 - -
Diadema 88.881.926 99.780.791  12,3% 45.078.962 51.300.684  14,0%
Embu 22.047.701 22.021.012  -0,1% 10.334.105 11.373.860  10,1%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 10.751.837 - - 5.171.181 - -
Francisco Morato 9.221.290 10.662.117  15,6% 3.978.592 4.266.199 7,2%
Franco da Rocha - - - - - -
Guararema 8.467.533 12.463.456  47,2% 2.775.431 3.086.328  11,2%
Guarulhos 264.425.919 - - 140.643.475 - -
Itapecerica da Serra 21.100.052 21.099.834 0,0% 7.586.363 9.339.165  23,1%
Itapevi 24.121.188 28.575.736  18,5% 6.754.805 8.170.908  21,0%
ltaquaquecetuba 26.970.855 31.581.208  17,1% 12.486.636 14.443.153  157%
Jandira 14.317.916 - - 4.886.016 - -
Juquitiba 3.518.331 - - 1.001.818 - -
Mairipora 16.796.056 18.916.771  12,6% 10.190.978 11.604.413  13,9%
Maua 66.334.791 - - 26.541.229 - -
Mogi das Cruzes 75.573.942 92.504.254  22,4% 42.482.800 47975252  12,9%
Osasco 204.425.444 235.037.013  15,0% 74.724.866 90.485.072  21,1%
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 52.982.193 75.341.119  42,2% 3.488.152 3.725.008 6,8%
Ribeirao Pires 15.563.986 20.291.847  30,4% 7.422.368 9.321.861 25,6%
Rio Grande da Serra 2.633.384 3.809.852  44,7% 826.889 915240  10,7%
Salesopolis - - - - - -
Santa Isabel 12.000.609 9.126.946  -23,9% 3.778.912 4277.647  13,2%
Santana de Parnaiba 88.920.273 - - 39.047.643 - -
Santo André 246.056.886 - - 117.901.900 - -
Sé&o Bernardo do Campo 338.335.078 371.188.657 9,7% 138.098.939 148.678.169 7,7%
Sao Caetano do Sul 130.218.441 - - 40.738.826 - -
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Sao Paulo 6.750.043.025 7.756.616.584  14,9% 2.561.605.330 2.864.879.410  11,8%
Suzano 34.963.713 208.415.244  496,1% 18.268.871 20.362.053  11,5%
Tabodo da Serra 40.078.080 - - 15.290.534 - -
Vargem Grande Paulista - - - - - -
Média RMSP 17,05% 12,09%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Var. % Transferéncias Transferéncias Var. %

Municipio 1SS 2010 ISS 2011 2011/2010 Correntes 2010 Correntes 2011 2011/2010
Aruja 6.123.615 8.029.603  31,1% 46.871.744 48.698.942 3,9%
Barueri 240.600.342 264.405.745 9,9% 376.784.761 414.159.823 9,9%
Biritiba-Mirim 280.666 93.817  -66,6% 14.445.671 16.649.504 15,3%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 14.427.627 18.740.753  29,9% 67.697.798 80.451.855  18,8%
Carapicuiba 7.329.513 9.511.008  29,8% 90.495.002 104.784.357  15,8%
Cotia 27.883.609 - - 122.382.027 - -
Diadema 24.385.340 28.391.511  16,4% 206.327.989 231.311.320  12,1%
Embu 8.698.692 7.041.850  -19,0% 95.550.244 114.880.418  20,2%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 1.689.407 - - 64.920.647 - -
Francisco Morato 2.598.874 3.253.959  252% 59.482.187 72.006.848  21,1%

Franco da Rocha - - - - . N

Guararema 4.849.259 8.221.665  69,5% 44.049.808 58.367.819  32,5%
Guarulhos 80.697.762 - - 613.463.628 - -
Itapecerica da Serra 8.076.970 5.434.734  -32,7% 82.351.731 98.404.849  19,5%
Itapevi 12.651.861 14.838.557  17,3% 93.463.315 113.374.496  21,3%
ltaquaquecetuba 8.104.925 9.237.163  14,0% 100.887.097 118.171.498  17,1%
Jandira 5.785.971 - - 48.735.410 - -
Juquitiba 1.445.811 - - 16.700.103 - -
Mairipora 3.142.348 3.641.241  159% 34.140.417 40.505.988  18,6%
Maua 32.865.530 - - 184.984.706 - -
Mogi das Cruzes 19.548.063 26.070.208  33,4% 173.916.841 202.916.578  16,7%
Osasco 105.819.057 112.249.527 6,1% 310.372.424 353.284.776  13,8%

Pirapora do Bom Jesus - - - _ . }

Poa 46.783.634 67.331.536  43,9% 47.256.894 54.888.616  16,1%
Ribeirdao Pires 6.266.582 8.573.022  36,8% 49.862.326 57.362.636  15,0%
Rio Grande da Serra 766.294 1.565.126  104,2% 12.869.483 15.498.319  20,4%
Salesopolis - - - - - -
Santa Isabel 7.145.205 3.613.306  -49,4% 28.029.212 32.040.544  14,3%
Santana de Parnaiba 36.845.451 - - 95.870.820 - -
Santo André 74.588.687 - - 283.690.651 - -
Séo Bernardo do Campo 107.930.798 116.772.113 8,2% 581.424.203 674.225629  16,0%
Sao Caetano do Sul 52.453.288 - - 186.155.753 - -

Sao Lourencgo da Serra - - - - - .

Séao Paulo 3.316.425.097 3.873.103.694 16,8% 5.328.780.013 5.744.077.615 7,8%
Suzano 10.046.465 20.362.053  102,7% 142.276.901 154.860.262 8,8%
Tabodo da Serra 17.301.727 - - 123.732.002 - -

Vargem Grande Paulista - - - - - B
Média RMSP 16,37% 10,19%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
I —

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Municipio Rec. Capital Rec. Capital Var. % Trans-feréncias Trans_feréncias Var. %
2010 2011 2011/2010 Capital 2010  Capital 2011 2011/2010
Aruja 300.000 390.196  30,1% 300.000 390.196  30,1%
Barueri 147.946 32.216.330 21675,8% - - -
Biritiba-Mirim 2.116.086 2.299.088 8,6% 2.108.242 2.248.292 6,6%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 948.916 2.084.943 119,7% 948.916 2.084.943 119,7%
Carapicuiba 6.577.202 3.660.708  -44,3% 5.807.202 3.660.708  -37,0%
Cotia 6.361.299 - - 6.244.981 - -
Diadema 1.408.626 7.827.360  455,7% 1.042.365 4.906.442  370,7%
Embu 15.013.559 6.009.537  -60,0% 11.737.743 6.009.537  -48,8%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 9.687.484 - - 9.687.484 - -
Francisco Morato 2.170.592 8.086.659 272,6% 2.170.592 8.086.659  272,6%
Franco da Rocha - - - - - -
Guararema 4.180.850 1.773.572  -57,6% 2.000.000 743.042  -62,8%
Guarulhos 66.593.690 - - 18.330.481 - -
Itapecerica da Serra 8.049.969 1.421.913  -82,3% 7.501.779 525.065  -93,0%
Itapevi 1.701.410 3.854.851 126,6% 1.701.410 2.852.001  67,6%
ltaquaquecetuba 8.710.694 6.200.620  -28,8% 6.058.930 5.773.486 -4,7%
Jandira 5.021.250 - - 5.021.250 - -
Juquitiba 1.027.268 - - 1.027.268 - -
Mairipora 1.861.318 2.060.241  10,7% 1.861.318 2.060.241 10,7%
Maua 584.967 - - 584.967 - -
Mogi das Cruzes 9.251.746 11.881.144  28,4% 5.734.937 4913469  -14,3%
Osasco 19.926.665 15.332.280 -23,1% 19.926.665 5.634.411  -71,7%
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 1.559.944 2.890.000  85,3% 1.559.944 2.890.000  85,3%
Ribeirao Pires 9.008.546 1.134.347  -87,4% 7.481.910 1.134.347  -84,8%
Rio Grande da Serra 6.184.131 1.855.091  -70,0% 6.184.131 1.855.091  -70,0%
Salesoépolis - - - - - -
Santa Isabel 200.000 7.072  -96,5% 200.000 - -100,0%
Santana de Parnaiba 580.902 - - 580.902 - -
Santo André 20.332.940 - - 16.951.292 - -
Sao Bernardo do Campo 24.227.190 50.592.656  108,8% 6.600.219 11.904.954  80,4%
Sao Caetano do Sul 3.469.288 - - - - )
Sao Lourengo da Serra - - - - - -
Sao Paulo 389.440.350 493.968.838  26,8% 93.985.823 248.551.136  164,5%
Suzano 523.756 2.485.021 374,5% 523.756 423.021  -19,2%
Tabo&o da Serra 950.010 - - 950.010 - -
Vargem Grande Paulista - - - - - -
Média RMSP 28,14% 70,76%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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Municipio Despesa com Despesacom Var. % Des_pesa de Des_pesa de Var.%

Pessoal 2010  Pessoal 2011 2011/2010 Capital 2010  Capital 2011 2011/2010
Aruja 24.873.515 28.287.035  13,7% 15.779.732 18.686.401 18,4%
Barueri 209.495.868 262.057.380  25,1% 340.308.286 353.859.215 4,0%
Biritiba-Mirim 5.804.378 7.146.118  23,1% 6.795.921 4.904.951  -27,8%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 44.158.627 45.633.156 3,3% 18.219.648 13.931.729  -23,5%
Carapicuiba 17.872.379 70.786.327  296,1% 2.282.861 40.846.427 1689,3%
Cotia 109.084.159 - - 20.477.789 - -
Diadema 206.876.956 244.374.646  18,1% 6.228.164 71.851.906 1053,7%
Embu 72.348.395 60.769.742  -16,0% 48.557.077 30.114.013  -38,0%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 36.038.530 - - 32.320.641 - -
Francisco Morato 37.148.963 43.577.126  17,3% 18.481.649 27.994.641 51,5%
Franco da Rocha - - - - - -
Guararema 8.681.474 11.123.656  28,1% 40.541.202 29.125.572  -28,2%
Guarulhos 403.345.586 - - 437.354.666 - -
Itapecerica da Serra 91.072.014 103.167.197  13,3% 39.806.684 46.724.003 17,4%
Itapevi 53.504.994 65.673.301  22,7% 20.997.702 34.577.761  64,7%
ltaquaquecetuba 63.930.871 77.018.020  20,5% 29.644.880 33.241.946  12,1%
Jandira 32.517.766 - - 12.311.508 - -
Juquitiba 9.787.416 - - 640.192 - -
Mairipora 44.800.472 46.502.231 3,8% 6.962.706 6.359.544 -8,7%
Maua 88.485.050 - - 34.908.056 - -
Mogi das Cruzes 87.277.689 122.127.599  39,9% 61.743.089 83.056.810  34,5%
Osasco 198.923.014 282.020.404  41,8% 109.884.069 97.167.849  -11,6%
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 40.333.537 43.405.035 7,6% 40.360.994 41.697.331 3,3%
Ribeirao Pires 25.992.390 29.940.481 15,2% 14.125.819 15.345.961 8,6%
Rio Grande da Serra 7.749.250 8.022.432 3,5% 4.448.186 4.891.081 10,0%
Salesopolis - - - - - -
Santa Isabel 19.251.327 21.366.13¢  11,0% 7.504.851 13.580.608  81,0%
Santana de Parnaiba 84.751.542 - - 27.148.866 - -
Santo André 183.185.820 - - 74.374.173 - -
Séo Bernardo do Campo 475.904.037 528.948.064  11,1% 183.026.770 317.669.791 73,6%
Sao Caetano do Sul 63.251.578 - - 31.541.709 - -
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Sao Paulo 3.070.272.352 3.439.897.955  12,0% 1.625.964.536 1.800.948.507  10,8%
Suzano 128.533.731 81.433.779  -36,6% 25.775.678 45.690.622  77,3%
Tabodo da Serra 129.272.496 - - 22.876.159 - -
Vargem Grande Paulista - - - - - -
Média RMSP 13,95% 17,43%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pégina 15
ECONOMICA

Wimcipio DeSpesaTotal’ Despesa Total' Var.%  OTeett  DOSPORRS var s
2010 2011

Aruja 69.061.078 82.685.136 19,7% 53.281.346 63.998.735  20,1%
Barueri 919.238.344 1.073.946.876 16,8% 578.930.058 720.087.661  24,4%
Biritiba-Mirim 23.310.741 24.406.378 4,7% 16.514.820 19.501.427 18,1%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 137.616.529 158.998.057 15,5% 119.396.881 145.066.328  21,5%
Carapicuiba 35.444.299 205.920.367  481,0% 33.161.438 165.073.940  397,8%
Cotia 276.077.628 - - 255.599.838 - -
Diadema 500.408.639 573.788.333 14,7% 437.278.667 501.936.426  14,8%
Embu 192.743.514 188.648.495 2,1% 144.186.437 158.534.483  10,0%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 125.311.215 - - 92.990.574 - -
Francisco Morato 105.915.502 128.547.580 21,4% 87.433.853 100.552.939 15,0%
Franco da Rocha - - - - - -
Guararema 89.657.258 84.628.852 -5,6% 49.116.056 55.503.280  13,0%
Guarulhos 1.700.719.752 - - 1.263.365.086 - -
Itapecerica da Serra 198.181.257 225.770.905 13,9% 158.374.573 179.046.902 13,1%
Itapevi 153.443.210 203.838.953 32,8% 132.445.509 169.261.192  27,8%
ltaquaquecetuba 192.334.020 233.928.104 21,6% 162.689.139 200.686.158  23,4%
Jandira 94.352.779 - - 82.041.271 - -
Juquitiba 23.360.035 - - 22.719.844 - -
Mairipora 86.407.540 96.359.051 11,5% 79.444.835 89.999.507  13,3%
Maua 367.986.892 - - 333.078.836 - -
Mogi das Cruzes 390.087.136 485.593.952 24,5% 328.344.047 402.537.142  22,6%
Osasco 683.329.917 770.915.057 12,8% 573.445.847 673.747.208  17,5%
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 144.241.907 161.848.242 12,2% 103.880.913 120.150.911 15,7%
Ribeirao Pires 94.515.587 107.052.571 13,3% 80.389.767 91.706.610 14,1%
Rio Grande da Serra 20.594.163 24.660.468 19,7% 16.145.976 19.769.387  22,4%
Salesopolis - - - - - -
Santa Isabel 47.615.371 57.887.588 21,6% 40.110.519 44.306.980  10,5%
Santana de Parnaiba 239.143.490 - - 211.994.624 - -
Santo André 774.251.150 - - 699.876.977 - -
Séo Bernardo do Campo 1.346.223.695 1.705.577.269 26,7%  1.163.196.925 1.387.907.479  19,3%
Sao Caetano do Sul 472.934.592 - - 441.392.883 - -
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Sao Paulo 14.385.335.920 16.353.160.380 13,7% 12.759.371.384  14.552.211.873  14,1%
Suzano 292,522,996 277.918.377 -5,0% 266.747.318 232.227.755  -12,9%
Tabodo da Serra 258.485.331 - - 235.609.172 - -

Vargem Grande Paulista - - - - - B
Média RMSP 15,51% 15,59%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
I —

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pégina 16
ECONOMICA

Tx. de Cresc. Tx. de Cresc.

Municipio Populacao 1991 Populacao 2000 Populacao 2010 da Populacdo da Populacao
1991-2000 " 2000-2010"

Aruja 37.622 59.185 74.818 4,63 2,37
Barueri 130.799 208.281 240.656 4,76 1,46
Biritiba-Mirim 17.833 24.653 28.573 3,29 1,49
Caieiras 39.069 71.221 86.623 6,19 1,98
Cajamar 33.736 50.761 64.113 417 2,36
Carapicuiba 283.661 344.596 369.908 1,96 0,71
Cotia 107.453 148.987 201.023 3,32 3,04
Diadema 305.287 357.064 386.039 1,58 0,78
Embu 155.990 207.663 240.007 2,90 1,46
Embu-Guagu 36.277 56.916 62.846 4,61 1,00
Ferraz de Vasconcelos 96.166 142.377 168.290 4,00 1,69
Francisco Morato 83.885 133.738 154.538 4,77 1,46
Franco da Rocha 85.535 108.122 131.603 2,37 1,98
Guararema 17.961 21.904 25.861 2,00 1,67
Guarulhos 787.866 1.072.717 1.222.357 3,13 1,31
Itapecerica da Serra 93.146 129.685 152.380 3,36 1,63
Itapevi 107.976 162.433 200.874 417 2,15
Iltaquaquecetuba 164.957 272.942 321.854 5,16 1,66
Jandira 62.697 91.807 108.436 3,89 1,68
Juquitiba 19.969 26.459 28.732 2,85 0,83
Mairipora 39.937 60.111 80.920 417 3,02
Maua 294.998 363.392 417.281 2,11 1,39
Mogi das Cruzes 273.175 330.241 387.241 1,92 1,60
Osasco 568.225 652.593 666.469 1,39 0,21
Pirapora do Bom Jesus 7.956 12.395 15.727 4,53 2,41
Poa 76.302 95.801 106.033 2,30 1,02
Ribeirdo Pires 85.085 104.508 113.043 2,08 0,79
Rio Grande da Serra 29.901 37.091 44.084 2,18 1,74
Salesopolis 11.359 14.357 15.639 2,37 0,86
Santa Isabel 37.975 43.740 50.464 1,42 1,44
Santana de Parnaiba 37.762 74.828 108.875 7,08 3,82
Santo André 616.991 649.331 673.914 0,51 0,37
Sao Bernardo do Campo 566.893 703.177 765.203 2,18 0,85
Sao Caetano do Sul 149.519 140.159 149.571 -0,64 0,65
Séo Lourenco da Serra 12.199 13.985 1,38
Sao Paulo 9.646.185 10.434.252 11.244.369 0,79 0,75
Suzano 158.839 228.690 262.568 3,71 1,39
Tabodo da Serra 160.084 197.644 244,719 2,13 2,16
Vargem Grande Paulista 15.870 32.683 42.946 7,49 2,77
RMSP 15.444.941 17.878.703 19.672.582 1,47 0,96
Estado de Sao Paulo 31.588.925 37.032.403 41.252.160 1,60 1,08
Brasil 146.825.475 169.799.170 190.732.694 1,46 1,17

Fonte: IBGE, Censo Demografico 1991, 2000 e 2010

) Refere-se a taxa média geométrica de crescimento anual da populagéo residente, em percentual.
|
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Parlamento Metropolitano

1. Saneamento Bdsico na Regido Metropolitana de Sdo Paulo

No més de agosto / 2011, a Secretaria Nacional de Saneamento Ambiental, 6rgéo vinculado
ao Ministério das Cidades, divulgou o Diagnostico dos Servigos de Agua e Esgoto relativo ao
ano de 2009, no qual apresenta a base de dados do Sistema Nacional de Informagdes sobre

Saneamento — SNIS. Entre as inovagdes
Gréfico 1.1 - indice de Atendimento de Agua e Esgoto

deste ano, destaca-se que todos os munici- (%) Brasil e Regidio Metropolitana de SP

pios brasileiros foram convidados a enviar 100 = BRASIL

seus dados, seja por intermédio de presta- :E | B RMSP

dores de servigos previamente cadastrados 70 1

no Sistema, seja por meio de solicitagédo EE

feita diretamente as prefeituras municipais. ‘;E |

As informagbes do SNIS permitem, desta 20 -

forma, uma andlise da prestagédo dos servi- 1[;

cos de agua e esgoto no ambito de cada Atendimentode  Atendimento de
Agua (%) Esgoto %)

municipio. Fonte: SNIS 2009
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Segundo os dados do SNIS 2009, dos 39 municipios pertencentes a RMSP, 32 tém seus

sistemas de abastecimento de agua operados pela Sabesp - Companhia de Saneamento

Béasico Estado de S&o Paulo. Os outros 7 municipios compram a agua no atacado da

SABESP e atendem os consumidores por meio de empresas ou autarquias ligadas as

respectivas prefeituras (Tabela 1.1).

Tabela 1.1 - Prestadores dos Servigos de Agua e Esgoto - RMSP

Municipio Empresa Tipo de Servico Natureza Juridica
Diadema SANED Agua e Esgoto Soc. Economia Mista
Guarulhos SAAE Agua e Esgoto Autarquia
Maua SAMA Agua Autarquia
Maua FOzZ DO BRASIL Esgoto Empresa privada
Mogi das Cruzes SEMAE Agua e Esgoto Autarquia
Santa Isabel PMSI Agua e Esgoto Adm. Publica Direta
Santo André SEMASA Agua e Esgoto Autarquia
Séo Caetano do Sul DAE Agua e Esgoto Autarquia
Demais Municipios SABESP Agua e Esgotos Soc. Economia Mista

Fonte: SNIS 2009

A Tabela 1.2 oferece uma caracterizacdo global dos sistemas de agua e esgoto na RMSP.

Tabela 1.2 - Caracterizagéio Global — RMSP

Informacao Unidade Valor
Quantidade de Ligagbes Totais de Agua unid. 5.088.723
Extensdo da Rede de Agua km 38.681
Volume de Agua Macromedido mil m®/ ano 2.020.267
Volume de Agua Consumido mil m®/ ano 1.150.151
Quantidade de Ligagdes Totais de Esgoto unid. 4.031.002
Extensdo da Rede de Esgoto km 26.671
Volume de Esgoto Coletado mil m®/ ano 815.612
Volume de Esgoto Tratado mil m*/ ano 479.382

(1) Volume anual de dgua medido por meio de macromedidores permanentes: nas saidas das
estagdes de tratamento, das unidade de tratamento e dos pogos, bem como nos pontos de

entrada de dgua tratada importada, se existirem. Fonte: SNIS 2009

O Gréfico 1.2 ilustra, para a RMSP, o indice de atentendimento total de agua, que reflete o

percentual da populagéo total do municipio atendida com abastecimento de agua.
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De acordo com a base de dados do SNIS 2009, 14 municipios da RMSP possuem um

indice de atendimento de agua inferior a média nacional de 81,7%, enquanto 4 municipios

(S&o Caetano do Sul, Santo André, Taboao da Serra e Cotia) atingiram o atendimento total

(100%) da populagéo.

O Grafico 1.3 ilustra o indice de atendimento total de esgoto, que informa o percentual da

populagédo total do municipio atendida com esgotamento sanitario.
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Conforme os dados, 13 municipios da RMSP possuem um indice de atendimento de
esgoto inferior a média nacional, de 44,5%. Apenas S&o Caetano do Sul atingiu o
atendimento total de esgoto a populagéo.

Ressalta-se, também, a grande dispersdo dos indices municipais, o desvio médio
(média das diferengas absolutas entre indice municipal e o indice médio da RMSP) do
indice de atentendimento de esgoto é 24,8%.

O indice de tratamento de esgoto refere-se a propor¢édo do esgoto coletado que foi
submetido a tratamento. Conforme dados do SNIS de 2009, do volume total de esgoto
coletado na RMSP, 60,8% foi tratado.

A Tabela 1.3 informa os indices de tratamento de esgoto dos municipios da RMSP e a

Figura 1.1 ilustra a distribuicdo geogréfica do indice.

Tabela 1.3 - RMSP - indice de Tratamento de Esgoto (%)

N° Municipio % N° Municipio %

1 Aruja 97,0 21 Mairipora 62,0
2 Barueri 4,9 22 Maué 3,7
3 Biritiba-Mirim 61,0 23 Mogi das Cruzes 42,1
4 Caieiras 0,0 24 Osasco 20,5
5 Cajamar 0,0 25 Pirapora do Bom Jesus 54,0
6 Carapicuiba 26,2 26 Poa 93,0
7 Cotia 27,3 27 Ribeirdo Pires 70,0
8 Diadema 12,8 28 Rio Grande da Serra 85,0
9 Embu 55,0 29 Salesépolis 90,0
10 Embu-Guacu 100,0 30 Santa Isabel 0,0
11 Ferraz de Vasconcelos 56,0 31 Santana de Parnaiba 2,6
12 Francisco Morato 0,0 32 Santo André 26,1
13 Franco da Rocha 0,0 33 Sao Bernardo do Campo 25,6
14 Guararema 31,4 34 Sao Caetano do Sul 80,0
15 Guarulhos 0,0 35 Sao Lourenco da Serra 100,0
16 ltapecerica da Serra 57,0 36 Sao Paulo 81,1
17 ltapevi 0,0 37 Suzano 70,0
18 Itaguaquecetuba 7,0 38 Tabo&o da Serra 11,7
19 Jandira 0,0 39 Vargem Grande Paulista 0,0
20 Juquitiba 100,0 RMSP 60,8

Fonte: SNIS 2009

Pagina 4
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Figura 1.1 - RMSP - indice de Tratamento de Esgoto (%)

—

Sem tratamento de esgoto
Até 25%
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De 50% a 75%

|Acima de 75%

Fonte: SNIS 2009

Verifica-se que em 9 municipios da regido nao ha tratamento de esgoto. Os municipios
de Embu-Guagu (n° 10), Juquitiba (n°® 20) e Sao Lourenco da Serra (n° 35), apesar de
possuirem baixos indices de coleta de esgoto, menos de 30%, apresentam altos
indices de tratamento de esgoto, ou seja, a base a partir da qual o indice € calculado é

baixa.
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2. Conjuntura Econémica

A atividade econémica no Estado de Sao Paulo apresentou, no més de julho, cresci-
mento de 1,4%, de acordo com o indice de Atividade Econdmica Regional S&o Paulo -
IBCr-SP medido pelo Banco Central. Apesar de positivo, o resultado sucede a queda de
2,4% ocorrida no més de junho.

No acumulado em 12 meses (ago/10 a jul/11), de acordo com o mesmo indice, a ativida-
de econbmica registrou um crescimento de 5,5%, apontando para uma desaceleragcéo
em um grau pouco menor do que aquela observada para o pais como um todo, no qual

se verificou um crescimento de 4,4% para o mesmo periodo (Grafico 2.1)

Grafico 2.1 - IBC-Br e IBCr-SP — Crescimento % Acumulado em 12 meses

10,5%
9,0%
7,5% ——

6,0% - \\—
4,5% \

3,0%

IBC-Br IBCr-5P

1,5%

0,0% T T

jurn,/ 10
julf1o
agof10
st/ 10
out/ 10
rowf 10
dez/10
janf11
few/11
mar/11
abrf11
maif 11
junf11
julf1l

Fonte: Banco Central do Brasil

A expectativa de mercado, segundo o mais recente Relatorio Focus/BCB - 30/setembro,
€ que a atividade econémica continue desacelerando, e o Produto Interno Bruto - PIB
encerre 2011 com crescimento de 3,51%.

No més de julho, a produgao industrial paulista registrou expanséo de 1,3%. No més an-
terior, a industria havia apresentado uma queda de 1,2%. (fonte . Pesquisa Industrial
Mensal/IBGE). No acumulado de janeiro a julho, o crescimento é de 2,6% em relagéo ao

mesmo periodo de 2010. (Grafico 2.2).

O comércio varejista paulista permanece resistindo a desaceleragdo da atividade econé-
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mica. Em julho, o setor apresentou cresci-
mento de 1,1% em relagdo ao més anteri-
or (fonte: Pesquisa Mensal de Comércio /
IBGE). No acumulado de janeiro a julho de
2011, o crescimento é de 6,3% (Grafico
2.2).

Apesar da desaceleracdo da atividade
econOmica, a taxa de desemprego na Re-
gido Metropolitana de Séo Paulo caiu para
6,3% (Grafico 2.3), 0 menor nivel para um
més de agosto da série histérica, que se
iniciou em 2002. Em julho/11, a taxa havia
sido de 6,5%, e em agosto/10, 6,8%
(Pesquisa Mensal de Emprego / IBGE).

Grafico 2.2 - Cresc. % - Acumulado no Ano
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Comércio - Pesquisa Mensal do Comércio / IBGE

Grafico 2.3 - Taxa de Desemprego % - RMSP
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Fonte: Pesquisa Mensal de Emprego / IBGE

Taxa de Inflagéio

Em agosto, a taxa de inflacdo voltou a subir, registrando, segundo o IPCA/IBGE elevagéo

de 0,37%. Em julho, havia registrado alta de 0,16%. O IPC-FIPE apresentou, em agosto,

variacao de 0,39%. Em julho, o IPC-FIPE havia registrado aumento de 0,30%.

Grafico 2.4 - IPCA/IBGE e IPC-FIPE - Variagdo Mensal (%)
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Fontes: IPCA / Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
IPC-FIPE / Fundagéio Instituto de Pesquisas Econdmicas
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O grupo alimentagéo foi o que mais contribuiu para o repique inflacionario do més de agosto,

tanto no que se refere ao IPCA como ao IPC-FIPE.
Nos 12 meses compreendidos entre setembro/10 e
agosto /11, a taxa de inflagdo acumulada medida
pelo IPCA alcangou 7,23%, e pelo IPC-FIPE,
6,86%. Nas Ultimas semanas, a expectativa do
mercado para o fechamento do IPCA em 2011 foi
elevada para 6,52%  (Relatério Focus - 30/

setembro), valor superior ao limite estabelecido

pelo regime de metas de inflagdo, que fixou uma

Grafico 2.5 - Meta e Expectativas para IPCA 2011
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Fonte: Relatérios Focus/BCB

meta de 4,5% de inflagdo anual com tolerancia de 2% para mais ou para menos.

Economia Internacional

As expectativas quanto ao crescimento da economia global deterioraram nos Gltimos meses.

Nos EUA, a taxa de desemprego permanece em nivel elevado, 9,1%. Enquanto que, na Euro-

pa, além do baixo crescimento, os desequilibrios orgamentarios em economias de alguns pai-

ses (Grécia, Portugal, Itdlia e Espanha) tém gerado incertezas quanto a sustentabilidade de su-

as dividas publicas e quanto a solvéncia financeira de bancos da regido. Diante da possibilidade

de contéagio da crise das dividas européias, os mercados financeiros tém operado sob forte vo-

latilidade, com fuga dos investidores para ativos
considerados mais seguros e a conseqiente valo-
rizagdo do dolar frente ao real (Gréfico 2.6).

Nesse cenario, o Fundo Monetario Internacional -
FMI revisou sua estimativa de crescimento global
em 2011 de 4,3% para 4,0% (Fonte: World Econo-
mic QOutlook - Setembro/2011). O crescimento da
economia dos EUA foi revisado de 2,5% para 2,0%

e 0 crescimento dos paises que adotam o euro co-

Grdfico 2.6 - Taxa de Cambio - R$/US$

-o-
LD [
[} =]

=
[ea]
]

o
s
o

1/9
1549
22497
29497

Fonte: Banco Central do Brasil

mo moeda foi revisado de 2,0% para 1,6%. A estimativa de crescimento da China, principal par-

ceiro comercial brasileiro, também sofreu uma pequena queda de 9,6% para 9,5%.
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3. Execugdo Orgamentdria

Nesta secdo sao apresentados dados sobre a execugdo orgamentaria dos Munici-
pios pertencentes a RMSP. Os dados informados séo referentes aos meses de janei-
ro a junho, periodo coberto pelo Relatério Resumido de Execucdao Orcamentaria -
RREO - 3° bimestre, divulgado no site da Secretaria do tesouro Nacional — STN. Pa-
ra alguns municipios da RMSP, o RREO néo esta disponivel no site da STN. Por es-

ta razdo a Tabela 3.1 ndo esta completa.

No periodo de janeiro a junho de 2011, a receita total arrecadada pelos Municipios
da RMSP que compdem a amostra da Tabela 3.1 cresceu, em relacdo ao mesmo
periodo de 2010, 14,19 %, seguindo o desempenho da atividade econémica. A Re-
ceita Tributaria, que representa 44,46% da Receita Total, apresentou elevacdo de
17,05%. A receita de Transferéncias Correntes, que representa 41,51% da Receita
Total e é constituida pelas transferéncias do Estado e da Unido (ICMS, IPVA, SUS,

FUNDEB, entre outros), cresceu 10,19%.

As despesas liquidadas, de janeiro a junho de 2011, apresentaram, em relacéo ao
mesmo periodo de 2010, elevacédo de 15,51%, sendo que as despesas correntes

cresceram 15,59%, e as despesas de capital, 17,43%.

Nas tabelas a seguir sédo apresentados, por municipio da RMSP, dados de receitas
realizadas e despesas empenhadas relativas ao periodo de janeiro a junho da exe-

cucao orcamentaria de 2010 e 2011.
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Receita Total' Receita Total' var. % Rec. Correntes Rec. Correntes Var. %

Municipio 2010 2011 2011/2010 2010 2011 2011/2010
Aruja 70.562.837 79.259.234  12,3% 70.262.837 78.869.038  12,2%
Barueri 692.221.901 806.591.672  16,5% 692.073.955 774.375.342 11,9%
Biritiba-Mirim 18.862.267 20.977.431 11,2% 16.746.181 18.678.343  11,5%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 108.111.129 124.370.991  15,0% 107.162.212 122.286.049  14,1%
Carapicuiba 128.693.196 167.406.642  30,1% 122.115.994 163.745.934  34,1%
Cotia 210.792.002 - - 204.430.703 - -
Diadema 352.834.796 399.337.620  13,2% 351.426.170 391.510.260  11,4%
Embu 146.501.775 157.785.053 7,7% 131.488.215 151.775.515  15,4%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 92.777.311 - - 83.089.827 - -
Francisco Morato 78.954.349 104.455.589  32,3% 76.783.758 96.368.930  25,5%
Franco da Rocha - - - - - -
Guararema 50.488.734 74.758.642  25,7% 55.307.884 72.985.070  32,0%
Guarulhos 1.179.450.694 - - 1.112.857.004 - -
Itapecerica da Serra 120.217.175 128.876.236 7,2% 112.167.206 127.454.323  13,6%
Itapevi 134.811.361 168.424.200  24,9% 133.109.951 164.569.349  23,6%
ltaquaquecetuba 154.895.149 176.317.120  13,8% 146.184.454 170.116.500  16,4%
Jandira 79.046.087 - - 74.024.837 - -
Juquitiba 22.310.319 - - 21.283.051 - -
Mairipora 61.346.174 69.526.290  13,3% 59.484.856 67.466.048  13,4%
Maua 306.904.202 - - 306.319.235 - -
Mogi das Cruzes 324.151.846 383.307.579  18,2% 314.900.100 371.426.434  18,0%
Osasco 601.001.285 703.486.616  17,1% 581.074.620 688.154.336  18,4%
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 109.874.719 149.784.084  36,3% 108.314.775 146.894.084  35,6%
Ribeirao Pires 81.825.878 100.790.217  23,2% 72.817.332 99.655.871 36,9%
Rio Grande da Serra 24.618.056 24.552.696 -0,3% 18.433.925 22.697.605  23,1%
Salesopolis - - - - - -
Santa Isabel 43.653.890 45.021.094 3,1% 43.453.890 45.014.023 3,6%
Santana de Parnaiba 203.857.032 - - 203.276.129 - -
Santo André 744.170.222 - - 723.837.283 - -
Séo Bernardo do Campo 1.098.740.126 1.288.159.573  17,2% 1.074.512.936 1.287.566.917  15,2%
Sao Caetano do Sul 393.531.999 - - 390.062.711 - -
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Sao Paulo 13.966.030.310 15.817.414.247  13,3% 13.576.589.960 15.323.445.409  12,9%
Suzano 189.716.456 210.900.265  11,2% 189.192.700 208.415.244  10,2%
Tabodo da Serra 185.642.866 - - 184.692.856 - -
Vargem Grande Paulista - - - - - -
Média RMSP 14,2% 13,8%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Péagina 11
ECONOMICA

Municipio Rec. ;5'1%”‘3”3 Rec. Z;'h“ta"a mar.%  IPTU2010  IPTU2011 Var %

Aruja 17.357.930 22.195.203  27,9% 8.631.803 10.186.787  18,0%
Barueri 280.312.758 316.867.742  13,0% 12.916.743 14.132.489 9,4%
Biritiba-Mirim 1.254.048 1.469.888  17,2% 586.941 1.202.329  104,8%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 26.387.276 32.980.905  25,0% 6.920.566 8.446.529  22,0%
Carapicuiba 23.600.000 34.930.376  48,0% 13.160.599 15.661.220  19,0%
Cotia 61.034.247 - - 21.119.179 - -
Diadema 88.881.926 99.780.791 12,3% 45.078.962 51.390.684  14,0%
Embu 22.047.701 22.021.012 -0,1% 10.334.105 11.373.860 10,1%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 10.751.837 - - 5.171.181 - -
Francisco Morato 9.221.290 10.662.117  15,6% 3.978.592 4.266.199 7,2%
Franco da Rocha - - - - - -
Guararema 8.467.533 12.463.456  47,2% 2.775.431 3.086.328  11,2%
Guarulhos 264.425.919 - - 140.643.475 - -
Itapecerica da Serra 21.100.052 21.099.834 0,0% 7.586.363 9.339.165  23,1%
Itapevi 24.121.188 28.575.736  18,5% 6.754.805 8.170.908  21,0%
ltaquaquecetuba 26.970.855 31.581.208  17,1% 12.486.636 14.443.153 15,7%
Jandira 14.317.916 - - 4.886.016 - -
Juquitiba 3.518.331 - - 1.001.818 - -
Mairipora 16.796.056 18.916.771  12,6% 10.190.978 11.604.413  13,9%
Maua 66.334.791 - - 26.541.229 - -
Mogi das Cruzes 75.573.942 92.504.254  22,4% 42.482.800 47.975.252  12,9%
Osasco 204.425.444 235.037.013  15,0% 74.724.866 90.485.072  21,1%
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 52.982.193 75.341.119  42,2% 3.488.152 3.725.008 6,8%
Ribeirao Pires 15.563.986 20.291.847  30,4% 7.422.368 9.321.861 25,6%
Rio Grande da Serra 2.633.384 3.809.852  44,7% 826.889 915.240 10,7%
Salesopolis - - - - - -
Santa Isabel 12.000.609 9.126.946  -23,9% 3.778.912 4.277.647  13,2%
Santana de Parnaiba 88.920.273 - - 39.047.643 - -
Santo André 246.056.886 - - 117.901.900 - -
Sé&o Bernardo do Campo 338.335.078 371.188.657 9,7% 138.098.939 148.678.169 7,7%
Sao Caetano do Sul 130.218.441 - - 40.738.826 - -
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Séo Paulo 6.750.043.025 7.756.616.584  14,9% 2.561.605.330 2.864.879.410  11,8%
Suzano 34.963.713 208.415.244  496,1% 18.268.871 20.362.053  11,5%
Tabodo da Serra 40.078.080 - - 15.290.534 - -
Vargem Grande Paulista - - - - - -
Média RMSP 17,1% 12,1%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

sites das respectivas prefeituras municipais
(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Var. % Transferéncias Transferéncias Var. %

Municipio 1SS 2010 ISS 2011 2011/2010 Correntes 2010 Correntes 2011 2011/2010
Aruja 6.123.615 8.029.603  31,1% 46.871.744 48.698.942 3,9%
Barueri 240.600.342 264.405.745 9,9% 376.784.761 414.159.823 9,9%
Biritiba-Mirim 280.666 93.817  -66,6% 14.445.671 16.649.504 15,3%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 14.427.627 18.740.753  29,9% 67.697.798 80.451.855  18,8%
Carapicuiba 7.329.513 9.511.008  29,8% 90.495.002 104.784.357  15,8%
Cotia 27.883.609 - - 122.382.027 - -
Diadema 24.385.340 28.391.511 16,4% 206.327.989 231.311.320  12,1%
Embu 8.698.692 7.041.850  -19,0% 95.550.244 114.880.418  20,2%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 1.689.407 - - 64.920.647 - -
Francisco Morato 2.598.874 3.253.959  25,2% 59.482.187 72.006.848  21,1%

Franco da Rocha - - - - - .

Guararema 4.849.259 8.221.665  69,5% 44.049.808 58.367.819  32,5%
Guarulhos 80.697.762 - - 613.463.628 - -
Itapecerica da Serra 8.076.970 5.434.734  -32,7% 82.351.731 98.404.849  19,5%
Itapevi 12.651.861 14.838.557  17,3% 93.463.315 113.374.496  21,3%
ltaquaquecetuba 8.104.925 9.237.163  14,0% 100.887.097 118.171.498  17,1%
Jandira 5.785.971 - - 48.735.410 - -
Juquitiba 1.445.811 - - 16.700.103 - -
Mairipora 3.142.348 3.641.241  15,9% 34.140.417 40.505.988  18,6%
Maua 32.865.530 - - 184.984.706 - -
Mogi das Cruzes 19.548.063 26.070.208  33,4% 173.916.841 202.916.578  16,7%
Osasco 105.819.057 112.249.527 6,1% 310.372.424 353.284.776  13,8%

Pirapora do Bom Jesus - - - - N .

Poa 46.783.634 67.331.536  43,9% 47.256.894 54.888.616  16,1%
Ribeirao Pires 6.266.582 8.573.022  36,8% 49.862.326 57.362.636 15,0%
Rio Grande da Serra 766.294 1.565.126  104,2% 12.869.483 15.498.319 20,4%
Salesopolis - - - - - -
Santa Isabel 7.145.205 3.613.306  -49,4% 28.029.212 32.040.544  14,3%
Santana de Parnaiba 36.845.451 - - 95.870.820 - -
Santo André 74.588.687 - - 283.690.651 - -
Sao Bernardo do Campo 107.930.798 116.772.113 8,2% 581.424.203 674.225.629 16,0%
Sao Caetano do Sul 52.453.288 - - 186.155.753 - -

Séo Lourenco da Serra - - - - - -

Séo Paulo 3.316.425.097 3.873.103.694  16,8% 5.328.780.013 5.744.077.615 7,8%
Suzano 10.046.465 20.362.053  102,7% 142.276.901 154.860.262 8,8%
Tabodo da Serra 17.301.727 - - 123.732.002 - -
Vargem Grande Paulista - - - - - -
Média RMSP 16,4% 10,2%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
I —

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Municibio Rec. Capital Rec. Capital Var. % Transferéncias Transferéncias Var. %

P 2010 2011 2011/2010 Capital 2010  Capital 2011 2011/2010
Aruja 300.000 390.196 30,1% 300.000 390.196 30,1%
Barueri 147.946 32.216.330 21675,8% - - -
Biritiba-Mirim 2.116.086 2.299.088 8,6% 2.108.242 2.248.292 6,6%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 948.916 2.084.943  119,7% 948.916 2.084.943  119,7%

J

Carapicuiba 6.577.202 3.660.708  -44,3% 5.807.202 3.660.708  -37,0%
Cotia 6.361.299 - - 6.244.981 - -
Diadema 1.408.626 7.827.360  455,7% 1.042.365 4.906.442  370,7%
Embu 15.013.559 6.009.537  -60,0% 11.737.743 6.009.537  -48,8%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 9.687.484 - - 9.687.484 - -
Francisco Morato 2.170.592 8.086.659  272,6% 2.170.592 8.086.659  272,6%
Franco da Rocha - - - - - -
Guararema 4.180.850 1.773.572  -57,6% 2.000.000 743.042  -62,8%
Guarulhos 66.593.690 - - 18.330.481 - -
Itapecerica da Serra 8.049.969 1.421.913  -82,3% 7.501.779 525.065  -93,0%
Itapevi 1.701.410 3.854.851  126,6% 1.701.410 2.852.001 67,6%
ltaquaquecetuba 8.710.694 6.200.620  -28,8% 6.058.930 5.773.486 -4,7%
Jandira 5.021.250 - - 5.021.250 - -
Juquitiba 1.027.268 - - 1.027.268 - -
Mairipora 1.861.318 2.060.241 10,7% 1.861.318 2.060.241 10,7%
Maua 584.967 - - 584.967 - -
Mogi das Cruzes 9.251.746 11.881.144  28,4% 5.734.937 4.913.469  -14,3%
Osasco 19.926.665 15.332.280  -23,1% 19.926.665 5.634.411  -71,7%
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 1.559.944 2.890.000  85,3% 1.559.944 2.890.000  85,3%
Ribeirao Pires 9.008.546 1.134.347  -87,4% 7.481.910 1.134.347  -84,8%
Rio Grande da Serra 6.184.131 1.855.091  -70,0% 6.184.131 1.855.091  -70,0%
Salesoépolis - - - - - -
Santa Isabel 200.000 7.072  -96,5% 200.000 - -100,0%
Santana de Parnaiba 580.902 - - 580.902 - -
Santo André 20.332.940 - - 16.951.292 - -
Séo Bernardo do Campo 24.227.190 50.592.656  108,8% 6.600.219 11.904.954  80,4%
Sao Caetano do Sul 3.469.288 - - - - .
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Séao Paulo 389.440.350 493.968.838  26,8% 93.985.823 248.551.136  164,5%
Suzano 523.756 2.485.021  374,5% 523.756 423.021  -19,2%
Tabodo da Serra 950.010 - - 950.010 - -
Vargem Grande Paulista - - - - - -
Média RMSP 28,1% 70,8%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

sites das respectivas prefeituras municipais
(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pégina 14
ECONOMICA

Monicplo  DespgsaTotal! Despssa Tota! var % Comomics  oranies VA%
2010 2011

Aruja 69.061.078 82.685.136 19,7% 53.281.346 63.998.735  20,1%
Barueri 919.238.344 1.073.946.876 16,8% 578.930.058 720.087.661  24,4%
Biritiba-Mirim 23.310.741 24.406.378 4,7% 16.514.820 19.501.427  18,1%
Caieiras - - - - - -
Cajamar 137.616.529 158.998.057 15,5% 119.396.881 145.066.328  21,5%
Carapicuiba 35.444.299 205.920.367  481,0% 33.161.438 165.073.940  397,8%
Cotia 276.077.628 - - 255.599.838 - -
Diadema 500.408.639 573.788.333 14,7% 437.278.667 501.936.426  14,8%
Embu 192.743.514 188.648.495 2,1% 144.186.437 158.534.483  10,0%
Embu-Guagu - - - - - -
Ferraz de Vasconcelos 125.311.215 - - 92.990.574 - -
Francisco Morato 105.915.502 128.547.580 21,4% 87.433.853 100.552.939 15,0%
Franco da Rocha - - - - - -
Guararema 89.657.258 84.628.852 -5,6% 49.116.056 55.503.280  13,0%
Guarulhos 1.700.719.752 - - 1.263.365.086 - -
Itapecerica da Serra 198.181.257 225.770.905 13,9% 158.374.573 179.046.902  13,1%
Itapevi 153.443.210 203.838.953 32,8% 132.445.509 169.261.192  27,8%
ltaquaquecetuba 192.334.020 233.928.104 21,6% 162.689.139 200.686.158  23,4%
Jandira 94.352.779 - - 82.041.271 - -
Juquitiba 23.360.035 - - 22.719.844 - -
Mairipora 86.407.540 96.359.051 11,5% 79.444.835 89.999.507  13,3%
Maua 367.986.892 - - 333.078.836 - -
Mogi das Cruzes 390.087.136 485.593.952 24,5% 328.344.047 402.537.142  22,6%
Osasco 683.329.917 770.915.057 12,8% 573.445.847 673.747.208  17,5%
Pirapora do Bom Jesus - - - - - -
Poa 144.241.907 161.848.242 12,2% 103.880.913 120.150.911 15,7%
Ribeirao Pires 94.515.587 107.052.571 13,3% 80.389.767 91.706.610  14,1%
Rio Grande da Serra 20.594.163 24.660.468 19,7% 16.145.976 19.769.387  22,4%
Salesopolis - - - - - -
Santa Isabel 47.615.371 57.887.588 21,6% 40.110.519 44.306.980  10,5%
Santana de Parnaiba 239.143.490 - - 211.994.624 - -
Santo André 774.251.150 - - 699.876.977 - -
Séo Bernardo do Campo 1.346.223.695 1.705.577.269 26,7%  1.163.196.925 1.387.907.479  19,3%
Sao Caetano do Sul 472.934.592 - - 441.392.883 - -
Sao Lourencgo da Serra - - - - - -
Séo Paulo 14.385.335.920 16.353.160.380 13,7% 12.759.371.384  14.552.211.873  14,1%
Suzano 292,522,996 277.918.377 -5,0% 266.747.318 232.227.755  -12,9%
Tabodo da Serra 258.485.331 - - 235.609.172 - -

Vargem Grande Paulista - - - - - -
Média RMSP 15,5% 15,6%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
I —
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Despesa com

Despesa com Var. %

Municipio Pessoal 2010  Pessoal 2011 2011/2010
Aruja 24.873.515 28.287.035 13,7%
Barueri 209.495.868 262.057.380  25,1%
Biritiba-Mirim 5.804.378 7.146.118  23,1%
Caieiras - - .
Cajamar 44.158.627 45.633.156 3,3%
Carapicuiba 17.872.379 70.786.327  296,1%
Cotia 109.084.159 - -
Diadema 206.876.956 244.374.646 18,1%
Embu 72.348.395 60.769.742  -16,0%
Embu-Guagu - - -
Ferraz de Vasconcelos 36.038.530 - -
Francisco Morato 37.148.963 43577126 17,3%
Franco da Rocha - - -
Guararema 8.681.474 11.123.656  28,1%
Guarulhos 403.345.586 - -
Itapecerica da Serra 91.072.014 103.167.197  13,3%
Itapevi 53.504.994 65.673.301 22,7%
ltaquaquecetuba 63.930.871 77.018.020  20,5%
Jandira 32.517.766 - -
Juquitiba 9.787.416 - -
Mairipora 44.800.472 46.502.231 3,8%
Maua 88.485.050 - -
Mogi das Cruzes 87.277.689 122.127.599  39,9%
Osasco 198.923.014 282.020.404  41,8%
Pirapora do Bom Jesus - - -
Poa 40.333.537 43.405.035 7,6%
Ribeirdo Pires 25.992.390 29.940.481 15,2%
Rio Grande da Serra 7.749.250 8.022.432 3,5%
Salesopolis - - -
Santa Isabel 19.251.327 21.366.134  11,0%
Santana de Parnaiba 84.751.542 - -
Santo André 183.185.820 - -
Sé&o Bernardo do Campo 475.904.037 528.948.064  11,1%
Sao Caetano do Sul 63.251.578 - -
Sao Lourencgo da Serra - - -
Sao Paulo 3.070.272.352 3.439.897.955 12,0%
Suzano 128.533.731 81.433.779  -36,6%
Tabodo da Serra 129.272.496 - -

Vargem Grande Paulista

Média RMSP

14,0%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais
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0,
Municipio  uERSN0 Capital 2011 2iaoto
Aruja 15.779.732 18.686.401 18,4%
Barueri 340.308.286 353.859.215 4,0%
Biritiba-Mirim 6.795.921 4.904.951 -27,8%
Caieiras - - -
Cajamar 18.219.648 13.931.729 -23,5%
Carapicuiba 2.282.861 40.846.427  1689,3%
Cotia 20.477.789 - -
Diadema 6.228.164 71.851.906  1053,7%
Embu 48.557.077 30.114.013 -38,0%
Embu-Guagu - - -
Ferraz de Vasconcelos 32.320.641 - -
Francisco Morato 18.481.649 27.994.641 51,5%
Franco da Rocha - - -
Guararema 40.541.202 29.125.572 -28,2%
Guarulhos 437.354.666 - -
Itapecerica da Serra 39.806.684 46.724.003 17,4%
Itapevi 20.997.702 34.577.761 64,7%
ltaquaquecetuba 29.644.880 33.241.946 12,1%
Jandira 12.311.508 - -
Juquitiba 640.192 - -
Mairipora 6.962.706 6.359.544 -8,7%
Maué 34.908.056 - -
Mogi das Cruzes 61.743.089 83.056.810 34,5%
Osasco 109.884.069 97.167.849 -11,6%
Pirapora do Bom Jesus - - -
Poa 40.360.994 41.697.331 3,3%
Ribeirao Pires 14.125.819 15.345.961 8,6%
Rio Grande da Serra 4.448.186 4.891.081 10,0%
Salesopolis - - -
Santa Isabel 7.504.851 13.580.608 81,0%
Santana de Parnaiba 27.148.866 - -
Santo André 74.374.173 - -
Séo Bernardo do Campo 183.026.770 317.669.791 73,6%
Sao Caetano do Sul 31.541.709 - -
Séo Lourencgo da Serra - - -
Sao Paulo 1.625.964.536 1.800.948.507 10,8%
Suzano 25.775.678 45.690.622 77,3%
Taboao da Serra 22.876.159 - -
Vargem Grande Paulista - - -
Média RMSP 17,4%

Pagina 16

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais
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BOLETIM METROPOLITANO DE
CONJUNTURA SOCIAL E ECONOMICA

N° 6 Novembro 2011

Parlamento Metropolitano

1. indice Paulista de Responsabilidade Social

No intuito de aferir o grau de desenvolvimento econémico dos municipios paulistas, a Fun-
dacdo SEADE, desde o ano de 2000, divulga o indice Paulista de Responsabilidade Social —
IPRS. De modo analogo ao indice de Desenvolvimento Humano — IDH, concebido pela Orga-
nizacéo das Nagdes Unidas, o IPRS foi construido levando em consideragéo 3 dimensdes da
qualidade de vida: renda, escolaridade e lon-

Gréfico 1.1 — Evolugdo dos Indicadores do IPRS - RMSP
gevidade. Os trés indicadores setoriais sdo

expressos em uma escala de 0 a 100, cons- | &=.0

tituindo-se em uma combinag&o linear de um | 75.0 s
conjunto especifico de variaveis. 65,0 W
O Gréfico 1.1 ilustra a evolugédo dos indica- | =21 " ——

dores do IPRS da RMSP em suas trés di- | 432 ,.r/

mensdes na Ultima década. A queda obser- | 238 ' ' ' ' !
2000 2002 2004 2006 2008

vada do indicador de riqueza deve-se aos ==Cmmimensio Rigueza ==m=Dimensdo Longevidade

==_m=[imensdo Escolaridade

efeitos do racionamento de energia ocorrido

. . Fonte: Fundagdo SEADE
em 2001, reduzindo o consumo de energia
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elétrica, que representa 67% do indicador de riqueza.

Além dos trés indicadores setoriais, que mensuram as condicdes em termos de renda,
escolaridade e longevidade; o IPRS fornece uma tipologia constituida de cinco grupos,
que resumem a situagdo dos municipios segundo as trés dimensdes consideradas.

Na metodologia do IDH, utiliza-se a média aritmética dos trés componentes (renda, esco-
laridade e longevidade); desta forma, a deficiéncia em uma das dimensbes pode ser com-
pensada pela vantagem em outra dimenséo. Ou seja, uma determinada regido pode al-
cancar um alto IDH mesmo tendo um indice de longevidade baixo, desde que possua um
nivel de renda e escolaridade suficientemente altos para compensar a baixa longevidade.
Para o IPRS, partiu-se do pressuposto que a mensuracao da qualidade de vida deve con-
siderar varios aspectos, de forma que nenhuma das dimensées consideradas poderia ser
utilizada para substituir outra. Desta forma, por constru¢do, nenhum municipio atingira o
nivel do grupo mais elevado de desenvolvimento humano, o Grupo 1, caso tenha uma bai-
xa longevidade, escolaridade ou renda.

Qutra particularidade: o IPRS é um indicador relativo, ou seja, seus parametros sao defini-

dos a partir dos préprios dados que com-

Péagina 2

Gréfico 1.2 — Correlagéio entre Grupos IPRS e IDH-M

pdem a amostra. Por exemplo, caso ocor- 39 Municipios RMSP

ra uma melhora generalizada na escolari- < 1.00

dade dos 645 municipios paulistas que :'EI::.IE.E.

compdem a amostra, o nivel de corte para 0.90 ¢

que um determinado municipio seja en- 0,85 $ &

quadrado no grupo mais elevado subira. 0.80 &

Ou seja, ainda que um municipio tenha 575

melhorado, em termos absolutos, o0 seu 7

nivel de escolaridade, ele podera cair na o 1 2 3 4Gmpm PRS

classificagdo, caso sua melhora figue mui- Fonte dos dados: Fundagéo SEADE / IBGE

to aquém da evolugéo dos demais municipios.

O Gréfico 1.2 mostra a correlagéo entre o IDH-M (indice de Desenvolvimento Humano
Municipal) e os Grupos IPRS. Quanto maior o IDH-M, em melhor Grupo IPRS o municipio

se enquadra - sendo o Grupo 1 o melhor e o Grupo 5, o pior.
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Mapa 1.1 - RMSP - indice Paulista de Responsabilidade Social - Grupos Ano:2000
. e

-

Fonte: Fundagéo Seade

Péagina 3

Classificagdo IRPS - 2000

-Grupo 1

- Grupo 2
- Grupo 3
- Grupo 4
- Grupo 5

Tabela 1.1 - RMSP - Grupo IPRS e Dimensées - 2000

N° Municipio Grupo Riqueza L%’;%Z"i' E::g::ri N° Municipio Grupo Riqueza L°d';%‘2'i' E:;g'e""i
1 Aruja 2 58 57 37 21 Mairipora 2 57 59 38
2 Barueri 2 80 60 43 22 Maua 2 57 60 40
3 Biritiba-Mirim 5 42 57 29 23 Mogi das Cruzes 2 58 62 44
4 Caieiras 1 51 67 43 24 Osasco 2 66 61 43
5 Cajamar 2 59 64 33 25 Pirapora do Bom Jesus 2 53 68 34
6 Carapicuiba 2 52 68 32 26 Poa 4 49 64 49
7 Cotia 2 71 58 37 27 Ribeirao Pires 2 58 64 48
8 Diadema 2 56 60 38 28 Rio Grande da Serra 2 51 56 35
9 Embu 2 53 59 30 29 Salesopolis 5 41 53 34
10 Embu-Guacu 2 50 59 35 30 Santa Isabel 5 47 59 31
11 Ferraz de Vasconcelos 5 45 57 39 31 Santana de Parnaiba 2 76 70 36
12 Francisco Morato 5 36 58 23 32 Santo André 2 64 64 53
13 Franco da Rocha 5 46 57 35 33 S&o Bernardo do Campo 1 68 67 50
14 Guararema 2 56 55 38 34 S&o Caetano do Sul 1 72 67 63
15 Guarulhos 2 64 60 39 35 Sado Lourenco da Serra 2 62 70 26
16 ltapecerica da Serra 2 69 55 31 36 Sao Paulo 1 70 65 45
17 ltapevi 2 53 65 30 37 Suzano 2 61 59 41
18 ltaquaquecetuba 2 53 55 26 38 Tabodo da Serra 2 62 58 40
19 Jandira 2 59 57 38 39 Vargem Grande Paulista 2 57 69 34
20 Juquitiba 2 57 64 31

Fonte: Fundagdo SEADE
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Figura 1.2 - RMSP - indice Paulista de Responsabilidade Social - Grupos Ano:2008
_ . .

-

Fonte: Fundagdo Seade

Classific

acdo IRPS - 2008

- Grupo 1

Tabela 1.2 - RMSP - Grupo IPRS e Dimensées - 2008

- Grupo 2
- Grupo 3
- Grupo 4
- Grupo 5

N° Municipio Grupo Riqueza L%’;%Z"i' E::g::"i N° Municipio Grupo Riqueza L%’;%Z"i' E::g':”
1 Aruja 2 56 69 69 21 Mairipora 2 50 69 69
2 Barueri 1 74 73 71 22 Maua 2 57 71 67
3 Biritiba-Mirim 4 37 75 56 23 Mogi das Cruzes 2 52 71 71
4 Caieiras 1 51 75 70 24 Osasco 1 63 72 68
5 Cajamar 2 60 76 66 25 Pirapora do Bom Jesus 4 44 68 68
6 Carapicuiba 4 48 77 57 26 Poa 3 47 74 76
7 Cotia 2 65 71 79 27 Ribeirdo Pires 1 59 73 73
8 Diadema 2 59 72 63 28 Rio Grande da Serra 5 48 70 52
9 Embu 2 53 73 52 29 Salesopolis 4 35 72 65
10 Embu-Guacu 2 52 70 74 30 Santa Isabel 3 43 72 73
11 Ferraz de Vasconcelos 5 42 69 57 31 Santana de Parnaiba 2 74 77 62
12 Francisco Morato 4 41 73 53 32 Santo André 1 61 73 79
13 Franco da Rocha 4 46 67 69 33 S&o Bernardo do Campo 2 65 77 67
14 Guararema 2 53 69 70 34 S&o Caetano do Sul 1 69 80 95
15 Guarulhos 2 57 73 62 35 Sao Lourenco da Serra 2 52 69 51
16 ltapecerica da Serra 2 63 68 61 36 Sao Paulo 1 66 75 71
17 ltapevi 2 56 73 56 37 Suzano 2 51 68 68
18 ltaquaquecetuba 4 45 74 40 38 Tabodo da Serra 2 59 70 65
19 Jandira 2 58 74 61 39 Vargem Grande Paulista 2 54 76 66
20 Juquitiba 1 50 72 72
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Os mapas 1.1 e 1.2 ilustram a evolugéo dos municipios da RMSP sob a 6ética dos Grupos
do indice Paulista de Responsabilidade Social, além de ser complementados por tabelas
que explicitam os valores de cada uma de suas dimensdes: Riqueza, Longevidade e

Escolaridade.

Dado o caréter relativo do indice, alguns municipios cujos indices parciais melhoraram,
mas que ficaram abaixo de outros, foram enquadrados em grupos piores em 2008
comparativamente a 2000, com municipios como Rio Grande da Serra e Carapicuiba,

entre outros, ilustrando esse fato.

Vale ressaltar que a construcdo dos grupos permitiu 0 enquadramento da maioria dos
municipios no Grupo 2, situacdo que nao se alterou nos oito anos de evolugéo da regiéo,
mas que muitas das cidades enquadradas no Grupo 5 - onde todos os indicadores

apresentam baixo desempenho - sairam desse grupo no periodo.

De modo geral, concui-se que a Regiao Metropolitana progrediu no periodo, com destaque

para a educagao, componente do indice que apresentou o crescimento mais consistente.

Péagina 5
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2. Execugdo Orgamentdria

Nesta secdo sao apresentados dados sobre a execugdo orgamentaria dos Munici-
pios pertencentes a RMSP. Os dados informados séo referentes aos meses de janei-
ro a agosto, periodo coberto pelo Relatério Resumido de Execugcdo Orgcamentéria -
RREO - 4° bimestre, divulgado no site da Secretaria do tesouro Nacional — STN. Pa-
ra alguns municipios da RMSP, o RREO néo esta disponivel no site da STN. Por es-

ta razdo a Tabela 2.1 ndo esta completa.

No periodo de janeiro a agosto de 2011, a receita total arrecadada pelos Municipios
da RMSP que compdem a amostra da Tabela 3.1 cresceu, em relacdo ao mesmo
periodo de 2010, 13,16%. A Receita Tributaria, que representa 42,16% da Receita
Total, apresentou elevagdo de 9,16%. A receita de Transferéncias Correntes, que
representa 41,27% da Receita Total e € constituida pelas transferéncias do Estado e

da Uniao (ICMS, IPVA, SUS, FUNDEB, entre outros), cresceu 9,84%.

As despesas liquidadas, de janeiro a agosto de 2011, apresentaram, em relagdo ao
mesmo periodo de 2010, elevacédo de 13,36%, sendo que as despesas correntes

cresceram 13,53%, e as despesas de capital, 12,08%.

Nas tabelas a seguir sdo apresentados, por municipio da RMSP, dados de receitas
realizadas e despesas empenhadas relativas ao periodo de janeiro a agosto da exe-

cucgao orcamentaria de 2010 e 2011.

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Municipio Receita Total' Receita Total' Vvar. % Rec. Correntes Rec. Correntes Var. %
2011 2010 2011/2010 2011 2010 2011/2010

Aruja 103.342.258 91.563.127 13% 102.882.875 91.028.381 13%
Barueri 1.075.201.308 925.631.164 16% 1.031.579.549 925.454.768 11%
Biritiba-Mirim 28.991.972 25.129.587 15% 26.186.751 21.939.312 19%
Caieiras - - - -
Cajamar - 144.536.270 - 143.254.863
Carapicuiba 220.136.662 167.609.485 31% 211.658.749 161.032.283 31%
Cotia - 275.064.176 - 268.450.541
Diadema 518.177.288 461.969.697 12% 509.666.768 460.234.793 11%
Embu 208.281.739 191.928.376 9% 198.372.613 173.229.407 15%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 125.542.144 - 109.472.871
Francisco Morato 141.175.671 105.422.339 34% 130.744.605 103.061.982 27%
Franco da Rocha - 89.369 - 86.852
Guararema 99.469.488 79.224.485 26% 97.621.006 74.755.920 31%
Guarulhos 1.681.890.778 1.576.013.339 7% 1.621.936.912 1.474.682.486 10%
Itapecerica da Serra - 155.067.998 - 146.353.660
Itapevi - 181.102.792 - 178.855.638
ltaquaquecetuba 233.283.739 203.177.209 15% 222.882.687 191.785.513 16%
Jandira - 103.995.982 - 98.239.732
Juquitiba - 29.271.340 - 27.958.798
Mairipora 91.389.940 81.567.438 12% 88.804.226 79.017.731 12%
Maua 446.038.576 401.694.218 11% 442.986.012 401.694.218 10%
Mogi das Cruzes 503.975.556 420.464.072 20% 486.758.220 410.609.678 19%
Osasco 927.870.512 799.722.803 16% 912.517.164 778.778.714 17%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 153.889.218 - 148.076.230
Ribeiréo Pires 129.668.750 107.657.742 20% 127.464.910 97.608.021 31%
Rio Grande da Serra 31.124.981 30.314.676 3% 29.241.192 24.076.684 21%
Salesopolis - - - -
Santa Isabel 58.585.414 56.434.570 4% 58.585.414 56.108.950 4%
Santana de Parnaiba - 267.023.738 - 266.402.836
Santo André - 952.102.893 - 931.134.953
Sao Bernardo do Campo 1.714.291.828 1.443.489.946 19% 1.611.832.067 1.398.239.532 15%
Sao Caetano do Sul 603.023.934 518.435.512 17% 584.657.183 509.816.529 15%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Sao Paulo 20.780.657.046  18.459.686.879 13% 20.148.514.813 17.748.390.394 14%
Suzano - - - -
Tabodo da Serra 272.993.975 254.477.237 7% 269.802.245 253.335.227 7%
Vargem Grande Paulista - 48.532.104 - 47.456.002
Média RMSP 13,16% 13,68%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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Municipio Rec. ;52"1”“"‘"3 Rec. Z;if(;‘té”a mar.%  IPTU2011  IPTU2010 Var 7%

Aruja 29.173.074 22.267.239 31% 12.732.314 10.317.493 23%
Barueri 425.408.236 925.454.768  -54% 14.397.434 13.185.268 9%
Biritiba-Mirim 1.564.346 1.628.828 -4% 0
Caieiras - - - -
Cajamar - 33.777.044 - 7.873.431
Carapicuiba 44.881.590 34.384.991 31% 18.801.928 34.384.990 -45%
Cotia - 79.679.527 - 79.679.527
Diadema 125.712.377 111.744.045 13% 60.963.273 53.631.802 14%
Embu 27.770.441 27.857.090 0% 13.131.804 12.024.681 9%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 14.292.924 - 6.452.026
Francisco Morato 12.972.300 11.257.057 15% 4.705.655 4.455.501 6%
Franco da Rocha - 14.050 - 0
Guararema 16.226.276 11.622.129 40% 3.708.163 3.350.840 11%
Guarulhos 390.760.112 333.912.550 17% 176.751.481 164.495.422 7%
Itapecerica da Serra - 25.606.230 - 8.204.647
Itapevi - 33.026.098 - 7.994.321
ltaquaquecetuba 39.936.330 33.906.224 18% 16.657.390 14.545.357 15%
Jandira - 18.864.405 - 5.949.230
Juquitiba - 4.438.214 - nt
Mairipora 21.981.290 20.747.383 6% 13.443.777 11.858.216 13%
Maua 83.383.203 83.660.974 0% 35.272.913 31.809.487 11%
Mogi das Cruzes 116.904.223 95.947.888 22% 56.693.162 50.631.148 12%
Osasco 316.575.167 277.717.266 14% 110.640.516 92.949.481 19%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 74.405.182 - 4.536.862
Ribeiréo Pires 27.289.385 21.520.847 27% 12.115.607 9.649.559 26%
Rio Grande da Serra 4.704.130 3.397.097 38% 1.098.725 992.684 11%
Salesopolis - - - -
Santa Isabel 11.655.168 14.549.968 -20% 4.881.085 4.317.147 13%
Santana de Parnaiba - 115.671.372 - 45.467.767
Santo André - 306.478.388 - 130.521.390
Sao Bernardo do Campo 465.296.230 415.593.438 12% 172.851.240 156.884.986 10%
Sé&o Caetano do Sul 197.236.720 166.793.180 18% 62.682.517 45.539.984 38%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Séo Paulo 10.165.257.240 8.870.705.219 15% - 3.146.038.158
Suzano - - - -
Tabodo da Serra 70.468.475 53.840.149 31% 27.611.037 18.474.082 49%
Vargem Grande Paulista - 13.072.039 - 6.490.050
Média RMSP 9,16% 11,68%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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Aruja 10.911.904 8.395.145 30% 63.057.622 60.958.484 3%
Barueri 357.495.487 405.220.515 -12% 550.366.816 503.190.094 9%
Biritiba-Mirim 0 23.916.019 19.067.216 25%
Caieiras - - - -
Cajamar - 19.584.807 - 91.831.999
Carapicuiba 13.018.953 10.294.417 26% 134.868.206 114.456.822 18%
Cotia - 37.678.116 - 159.850.589
Diadema 38.292.563 33.122.449 16% 305.070.865 273.652.610 11%
Embu 9.600.220 11.135.059 -14% 150.915.923 126.435.104 19%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 2.436.844 - 85.592.155
Francisco Morato 4.095.813 3.558.288 15% 94.804.742 80.438.075 18%
Franco da Rocha - 0 - 64.685
Guararema 10.869.807 7.122.501 53% 78.261.873 59.342.679 32%
Guarulhos 135.376.536 109.875.982 23% 901.153.114 811.700.114 11%
Itapecerica da Serra - 10.410.558 - 109.049.630
Itapevi - 18.720.734 - 123.826.508
ltaquaquecetuba 13.379.819 11.061.209 21% 154.950.261 132.514.845 17%
Jandira - 7.836.556 - 64.223.268
Juquitiba - nt - 22.159.081
Mairipora 5.998.913 4.444.851 35% 53.219.638 46.189.173 15%
Maua 37.369.466 31.809.487 17% 273.592.489 244.160.720 12%
Mogi das Cruzes 35.534.509 26.941.823 32% 263.477.630 226.465.906 16%
Osasco 158.801.005 146.256.304 9% 460.289.898 405.949.018 13%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 65.395.287 - 62.567.026
Ribeiréo Pires 11.828.287 9.144.813 29% 74.399.266 64.946.349 15%
Rio Grande da Serra 1.886.964 1.051.307 79% 20.159.609 16.905.654 19%
Salesopolis - - - -
Santa Isabel 5.169.770 8.824.371  -41% 41.684.809 36.779.794 13%
Santana de Parnaiba - 50.916.011 - 124.474.571
Santo André - 99.975.863 - 367.227.535
Sao Bernardo do Campo 157.495.558 144.503.958 9% 882.389.742 768.688.888 15%
Sao Caetano do Sul 81.875.509 72.184.062 13% 254.048.961 242.959.983 5%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Sao Paulo - 4.473.166.607 7.373.304.939 6.822.873.353 8%
Suzano - - - -
Tabodo da Serra 27.611.037 23.553.698 17% 173.814.877 165.314.747 5%
Vargem Grande Paulista - 2.895.401 - 31.921.928
Média RMSP 4,50% 9,84%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
I —
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Municipio Rec. Capital Rec. Capital Var. % Trans-feréncias Trans_feréncias Var. %

2011 2010 2011/2010 Capital 2011  Capital 2010 2011/2010

Aruja 459.382 534.746  -14% 459.382 534.746  -14%

Barueri 43.621.758 176.396 24629% 0 0

Biritiba-Mirim 2.805.222 3.190.275 -12% 2.795.792 3.181.591 -12%

Caieiras - - - -

Cajamar - 1.281.407 - 1.273.916

Carapicuiba 8.477.913 6.577.202 29% 8.477.913 5.807.202 46%

Cotia 6.613.635 -100% - 6.462.806

Diadema 8.510.521 1.734.904 391% 5.423.485 1.368.643 296%

Embu 9.909.126 18.698.970 -47% 8.199.126 14.325.011 -43%

Embu-Guagu - - - -

Ferraz de Vasconcelos - 16.069.273 - 16.069.273

Francisco Morato 10.431.066 2.360.357 342% 10.431.066 2.360.357 342%

Franco da Rocha - 2.518 - 2.518

Guararema 1.848.482 4.468.565 -59% 802.517 2.000.000 -60%

Guarulhos 59.953.866 101.330.853  -41% 14.643.159 24.889.725  -41%

Itapecerica da Serra - 8.714.337 - 8.129.498

Itapevi - 2.247.154 - 2.247.154

ltaquaquecetuba 10.401.052 11.391.696 -9% 9.973.917 8.739.932 14%

Jandira - 5.756.250 - 5.756.250

Juquitiba - 1.312.542 - 1.199.252

Mairipora 2.585.714 2.549.706 1% 2.453.356 2.549.706 -4%

Maua 3.052.564 1.893.508 61% 3.037.989 1.885.150 61%

Mogi das Cruzes 17.217.336 9.854.394 75% 6.926.802 5.746.937 21%

Osasco 15.353.348 20.944.089 -27% 5.655.479 20.944.089 -73%

Pirapora do Bom Jesus - - - -

Poa - 5.812.987 - 5.812.987

Ribeirdo Pires 2.203.841 10.049.721  -78% 2.203.841 8.523.085  -74%

Rio Grande da Serra 1.883.789 6.237.991  -70% 1.882.568 6.237.991 -70%

Salesoépolis - - - -

Santa Isabel 0 325.620 -100% 0 325.620 -100%

Santana de Parnaiba - 620.902 - 620.902

Santo André - 20.967.940 - 16.976.046

Sé&o Bernardo do Campo 102.459.761 45.250.414 126% 27.492.100 10.216.324 169%

Sao Caetano do Sul 18.366.751 3.618.983 408% 100.000 0

Sao Lourencgo da Serra - - - -

Séo Paulo 632.142.233 711.296.486 -11% 332.524.876 175.872.369 89%

Suzano - - - -

Tabodo da Serra 3.191.730 1.142.010 179% 2.141.730 1.142.010 88%

Vargem Grande Paulista - 1.076.102 - 1.076.102

Média RMSP -1,58% 50,22%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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1 1 o Despesas Despesas o

Municipio 0 O 0 aviuaggp Corentes  Correntes  ifL T,
Aruja 85.745.355 73.555.036 17%  73.530.632 62.805.074 17%
Barueri 964.497.886 816.169.328 18% 675.926.635 559.382.473 21%
Biritiba-Mirim 22.265.667 19.100.723 17%  19.080.989 15.553.320 23%
Caieiras - - - -
Cajamar - 136.768.212 - 121.787.275
Carapicuiba 210.781.424 148.623.498 42% 172.301.628 138.507.955 24%
Cotia - 235.365.339 - 215.082.820
Diadema 436.806.756 382.811.605 14% 404.365.912 360.183.368 12%
Embu 189.498.737 170.447.426 11% 171.104.911  148.277.377 15%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 116.041.686 - 91.697.136
Francisco Morato 121.089.212 100.986.589 20% 104.189.395 87.683.239 19%
Franco da Rocha - 77.186 - 69.006
Guararema 65.505.073 65.426.316 0% 50.768.101 43.182.699 18%
Guarulhos 1.568.125.772  1.467.492.189 7%1.428.391.788 1.177.533.169 21%
Itapecerica da Serra - 134.958.641 - 104.520.324
Itapevi - 141.718.423 - 130.569.061
ltaquaquecetuba 213.052.260 191.224.719 11% 197.229.335 167.722.622 18%
Jandira - 98.222.678 - 82.826.946
Juquitiba - 24.997.364 - 23.935.189
Mairipora 77.238.509 65.947.334 17%  73.273.973 63.616.959 15%
Maua 350.756.474 297.392.853 18% 321.822.016 277.663.666 16%
Mogi das Cruzes 392.037.630 348.078.369 13% 344.873.996 303.604.380 14%
Osasco 752.862.369 668.401.512 13% 704.359.040 604.109.716 17%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 113.562.819 - 95.265.324
Ribeirdo Pires 117.752.541 93.848.494 25% 103.049.498 81.327.224 27%
Rio Grande da Serra 26.149.203 21.345.370 23% 22.439.205 17.411.834 29%
Salesopolis - - - -
Santa Isabel 59.087.401 48.879.548 21%  48.995.047 44.944.927 9%
Santana de Parnaiba - 238.315.151 - 213.470.867
Santo André - 762.722.412 - 724.429.704
Sé&o Bernardo do Campo 1.572.136.354  1.241.846.843 27%1.315.666.860 1.088.675.132 21%
Séo Caetano do Sul 569.522.662 480.500.565 19% 520.339.158 454.862.517 14%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Séo Paulo 17.554.732.370 15.680.329.765 12%15'633'920'13 14.031.003.721 11%
Suzano - - - -
Tabo&o da Serra 271.375.163 219.682.529 24% 240.376.514 201.874.998 19%
Vargem Grande Paulista - 40.622.092 - 37.545.999
Média RMSP 13,36% 13,53%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
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Despesa com

Despesa com Var. %

Municipio Pessoal 2011 Pessoal 2010 2011/2010
Aruja 40.434.171 35.380.581 14%
Barueri 299.682.079 261.194.085 15%
Biritiba-Mirim 9.587.055 6.899.942 39%
Caieiras - -
Cajamar - 54.247.812
Carapicuiba 94.541.879 75.936.981 25%
Cotia - 79.250.793
Diadema 223.708.629 190.795.650 17%
Embu 81.029.425 75.826.649 7%
Embu-Guagu - -
Ferraz de Vasconcelos - 48.078.795
Francisco Morato 59.414.679 49.577.669 20%
Franco da Rocha - 33.611
Guararema 15.153.450 11.947.789 27%
Guarulhos 685.864.263 509.434.355 35%
Itapecerica da Serra - 58.122.723
Itapevi - 68.974.436
ltaquaquecetuba 98.185.846 85.075.588 15%
Jandira - 43.761.411
Juquitiba - 12.999.265
Mairipora 38.973.864 31.522.001 24%
Maua 116.593.534 118.037.210 -1%
Mogi das Cruzes 163.297.521 117.832.443 39%
Osasco 389.001.292 286.485.048 36%
Pirapora do Bom Jesus - -
Poa - 53.309.430
Ribeirdo Pires 40.047.564 35.100.353 14%
Rio Grande da Serra 11.424.892 10.110.290 13%
Salesopolis - -
Santa Isabel 26.639.385 23.429.170 14%
Santana de Parnaiba - 113.560.835
Santo André - 242.058.004
Séo Bernardo do Campo 529.715.582 479.100.896 11%
Sao Caetano do Sul 209.602.004 248.541.391 -16%

Sao Lourencgo da Serra

Sé&o Paulo 4.459.505.270  3.995.884.674 12%
Suzano - -
Tabodo da Serra 108.260.386 96.770.929 12%
Vargem Grande Paulista - 25.537.477
Média RMSP 14,17%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

Pagina 12

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pégina 13
ECONOMICA

Despesade Despesade Var.%

Municipio Capital 2011 Capital 2010 2011/2010
Aruja 12.214.723 10.749.962 14%
Barueri 288.571.251  256.786.855 12%
Biritiba-Mirim 3.184.678 3.547.403 -10%
Caieiras - -
Cajamar - 14.980.937
Carapicuiba 38.479.796 10.115.543 280%
Cotia - 20.282.519
Diadema 32.440.844 22.628.237 43%
Embu 18.393.826 22.170.048 -17%
Embu-Guagu - -
Ferraz de Vasconcelos - 24.344.550
Francisco Morato 16.899.817 13.303.350 27%
Franco da Rocha - 8.180
Guararema 14.736.972 22.243.617 -34%
Guarulhos 139.733.984  289.959.020 -52%
Itapecerica da Serra - 30.438.317
ltapevi - 11.149.362
ltaquaquecetuba 15.822.925 23.502.097 -33%
Jandira - 11.057.161
Juquitiba - 1.062.175
Mairipora 3.964.537 2.330.375 70%
Maua 28.934.458 19.729.187 47%
Mogi das Cruzes 47.163.634 44.473.988 6%
Osasco 48.503.329 64.291.796 -25%
Pirapora do Bom Jesus - -
Poa - 18.297.495
Ribeirdo Pires 14.703.042 12.521.270 17%
Rio Grande da Serra 3.709.998 3.933.536 -6%
Salesopolis - -
Santa Isabel 10.092.354 3.934.621 157%
Santana de Parnaiba - 24.844.283
Santo André - 38.292.707
Sao Bernardo do Campo  256.469.494  153.171.711 67%
Sao Caetano do Sul 49.183.504 25.638.048 92%
Séo Lourencgo da Serra - -
Sao Paulo 1.920.812.262 1.649.326.045 16%
Suzano - -
Taboao da Serra 30.998.649 17.807.531 74%
Vargem Grande Paulista - 3.076.093
Média RMSP 12,08%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE
CONJUNTURA SOCIAL E ECONOMICA

N° 7 Dezembro 2011

Parlamento Metropolitano

1. Avaliando o desempenho municipal no século XXI: uma analise com base
no indice FIRJAN de Desenvolvimento Municipal (IFDM)

Com base no indice FIRJAN de Desenvolvimento Municipal (IFDM), discute-se os resultados,

em termos de desenvolvimento, dos municipios brasileiros. Concede-se destaque especial a
trajetéria dos 39 municipios da Regido Metropolitana de S&o Paulo (RMSP), para os quais,
além dos dados de 2009 - ano a que a edicdo mais recente do IFDM, de 2011, faz referéncia -,
séo apresentados os resultados, de 2000.

O indice FIRJAN de Desenvolvimento Municipal (IFDM) é um estudo anual do Sistema
FIRJAN que acompanha o desenvolvimento dos municipios brasileiros em trés areas - Empre-
go & Renda, Educacéo e Saude. O indice é construido com base em estatisticas publicas ofici-
ais, disponibilizadas pelos Ministérios do Trabalho, da Educagédo e da Saude, concedendo
igual ponderagéo as trés areas analisadas. De leitura simples, o indice varia de 0 a 1, sendo
que, quanto mais préximo de 1, maior o desenvolvimento. Com base nessa metodologia, defi-
ne-se a seguinte classificacdo, a depender do valor alcangado pelo indice: entre 0 e 0,4, baixo
desenvolvimento; entre 0,4 e 0,6, desenvolvimento regular; entre 0,6 e 0,8, desenvolvimento
moderado; e entre 0,8 e 1,0, alto desenvolvimento.

A seguir, sdo apresentados os resultados tanto no geral (IFDM), quanto em cada uma das trés
areas que compdem o indice global — quais sejam, Emprego & Renda (IFDM - Emprego &
Renda), Educacéo (IFDM - Educacéo) e Saude (IFDM - Saude).
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IFDM

O IFDM Brasil 2009 atingiu 0,7603. Com isso, o Pais manteve a classificacdo de desenvolvi-
mento moderado. A nota maxima do IFDM 2009 ficou com um municipio paulista - Barueri
(0,9303) - e a minima com um municipio maranhense - Sao Félix das Balsas (0,3413).
Apesar de o Brasil estar apresentando resultados positivos no que diz respeito ao desenvol-
vimento econdmico-social, ainda ha notérios contrastes entre as regides do Pais. Em 2009,
os niveis de desenvolvimento encontrados nos municipios brasileiros continuavam dividin-

do o Brasil em dois.
Tabela 1.1 - Ranking Nacional 2009 - 10 melhores

Posicao Municipio IFDM
1° Barueri - SP 0,9303
2° Paulinia - SP 0,9289
3° Araraquara - SP 0,9281
4° Ribeirdo Preto - SP 0,9239
5° Sao José do Rio Preto - SP 0,9202
6° Indaiatuba - SP 0,9164
7° Marilia - SP 0,9125
8° Lucas do Rio Verde - MT 0,9046
9° Taubaté - SP 0,8985
10° ltupeva - SP 0,8942

Fonte: FIRJAN
Por um lado, as regides Sul e Sudeste - que juntas integram 51% dos municipios brasileiros —
possuiam cerca de 91,2% dos 500 municipios com maiores IFDMs. Por outro lado, o Norte e o
Nordeste - onde estdo 40% dos municipios brasileiros - concentravam a maior parte dos 500 mu-
nicipios com menores IFDMs, cerca de 94,4%. Por fim, destaca-se a movimentagdo do Centro-
Oeste, que se consolidou como um novo Sudeste, na medida em que apresentou, em 2009, uma
distribuicdo dos municipios por grau de desenvolvimento similar a essa regido.

Em termos estaduais, as primeiras coloca¢des no IFDM referem-se a Sao Paulo (0,8796), Para-
n& (0,8226) e Rio de Janeiro (0,8062), Unicos estados a apresentarem alto grau de desenvolvi-
mento em 2009. No que se refere as capitais, no topo do ranking, figuram S&o Paulo — SP
(0,8930), Vitéria — ES (0,8838) e Curitiba — PR (0,8731).

Vejamos, mais detidamente, 0 que ocorreu com os municipios da RMSP, entre 2000 e 2009.
Com base no Grafico 1.1, em 2009, ultrapassando a barreira do valor 0,9, destaca-se Barueri, 0
municipio com maior indice IFDM do Brasil em 2009, de 0,9303. Outros dois municipios, Sao

Paulo e Santana de Parnaiba, obtiveram IFDMs muito préximos a 0,9, quais sejam, 0,8930

Sumadrio
1. Avaliqndo o desempenho municipal no século XXI: uma andlise com 1
base no Indice FIRJAN de Desenvolvimento Municipal (IFDM)

2. Execugdo Orgamentdria 7

ANEXO 16
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e 0,8902, respectivamente. Além desses dois municipios, mais 20 apresentam IFDMs entre 0,8
e 0,9. Ou seja, 23 dos 39 municipios da RMSP - cerca de 59% -, segundo o IFDM 2009, apresen-

taram alto indice de desenvolvimento. Os demais 16 municipios algcaram um desenvolvimento

moderado - IFDM entre 0,6 e 0,8. O destaque negativo em 2009 ficou para 4 municipios - Pira-

pora do Bom Jesus, Saleso6polis, Sdo Lourenco da Serra e Juquitiba, que obtiveram indices in-

feriores a 0,7.

Quanto a variagéo entre 2000 e 2009, nota-se que, a exceg¢do dos municipios de S&o Lourengo

da Serra (-13,3%) e Juquitiba (-4,3%), em toda a RMSP, houve incremento no indice indicativo de

desenvolvimento. Nesse sentido, destacam-se os municipios de Franco da Rocha (26,6%), Sao

Paulo (24,4%), Itapevi (23,6%) e Ribeiréo Pires (21,4%), todos eles tendo passado do nivel de

desenvolvimento moderado para o alto.

Grafico 1.1 - IFDM 2009 e 2000 - Municipios da RMSP
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Fonte:

FIRJAN

Em 2000, a situacdo era bastante distinta de 2009. Apenas dois municipios apresentavam indice

superior a 0,8 — Barueri (0,8100) e Sao Caetano do Sul (0,8029). O nivel desenvolvimento modera-

do, segundo o IFDM, era a situacao da grande maioria dos municipios da RMSP: 36 dos 39, ou se-

ja, 92,30%. Havia ainda, em 2000, um unico municipio com desenvolvimento regular: Biritiba-Mirim.

IFDM - Emprego & Renda

O IFDM - Emprego & Renda acompanha a movimentacao e as caracteristicas do mercado formal

de trabalho, com base nos dados disponibilizados pelo Ministério do Trabalho. As vertentes em-

prego formal e salario médio mensal tém o mesmo peso no indicador final de Emprego & Renda,

cabendo a cada uma 50% do total.
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O IFDM - Emprego & Renda brasileiro em 2009 foi de 0,7286, ou seja, de desenvolvimen-
to moderado. No ranking estadual dessa vertente, Sdo Paulo (0,8688), Rio de Janeiro
(0,8541) e Parana (0,8022) mantiveram-se no topo. Entre os 500 melhores resultados em
Emprego & Renda, em termos absolutos, o estado de S&o Paulo concentra o maior nime-
ro de municipios (168), seguido de Minas Gerais (51) e Rio Grande do Sul (48). Contudo,
em termos relativos, o Rio de Janeiro aparece no topo com 31,5% (29) dos seus munici-
pios entre os 500 com maior IFDM - Emprego & Renda. O municipio com maior IFDM -
Emprego & Renda em 2009 foi Ipojuca - PE, atingindo o valor maximo possivel (1,0000).

No que diz respeito a RMSP, o Grafico 1.2 mostra que somente Barueri e Santana de Par-
naiba ultrapassaram a marca dos 0,9, com IFDM - Emprego & Renda de 0,9184 e 0,9011
respectivamente. No entanto, no caso de Barueri, a variagéo entre 2000 e 2009 foi mais
significativa, de 20,1%. Além dos dois municipios anteriormente referidos, mais nove mu-
nicipios apresentaram indice indicativo de alto desenvolvimento em termos de Emprego &
Renda. Assim, em 2009, 28,2% da RMSP era altamente desenvolvida no quesito Empre-
go & Renda. Dos demais 28 municipios, 19 estavam, em 2009, com um nivel de desen-
volvimento moderado — ou seja, 48,71% -, cinco com desenvolvimento regular — 12,82% -

€ quatro com baixo desenvolvimento — 10,26%.

Grafico 1.2 - IFDM - Emprego & Renda 2009 e 2000 - Municipios da RMSP
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Fonte: FIRJAN
Tabela com os valores é apresentada no ANEXO.

No que se refere a variagdo do indice de Emprego & Renda entre 2000 e 2009, 12 munici-
pios pioraram o IFDM-Emprego & Renda entre 2000 e 2009. Desse modo, em sua grande
maioria, a RMSP apresentou melhoras significativas no indicador Emprego & Renda. Os
maiores destaques negativos sdo os municipios de Sao Lourenco da Serra (-58,6%), Juqui-
tiba (-47,4%), Santa Isabel (-32,7%), Saleso6polis (-28,6%) e Pirapora do Bom Jesus (-27%).
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Quanto aos destaques positivos, vale ressaltar a evolugdao em termos de Emprego & Ren-
da dos municipios de Guararema (78,9%), Franco da Rocha (76,3%), Ribeirdao Pires
(70,9%), ltapevi (53,7%) e Sao Paulo (46,8%).

Em 2000, apenas trés municipios eram considerados de alto desenvolvimento em termos
do IFDM - Emprego & Renda: Santana do Parnaiba (0,8695), Sdo Lourengo da Serra
(0,8285) — que, segundo o indice de 2009, de (0,3430), passou ao nivel de baixo desen-
volvimento - e Tabodo da Serra (0,8038). Dos 36 municipios restantes, 20 apresentavam,
em 2000, um nivel de desenvolvimento moderado — 51,28% -, 15 com desenvolvimento
regular — 38,46% - e apenas um com baixo desenvolvimento — o municipio de Ribeirdo

Pires, que, em 2009, passou a ter um indice indicativo de desenvolvimento moderado.

IFDM - Educagdo

O IFDM - Educacéo foi idealizado para captar tanto a oferta como a qualidade da educa-
cao do ensino fundamental e pré-escola, oferecida nos municipios brasileiros, em escolas
publicas e privadas, segundo as competéncias constitucionais de todo municipio. Ao ensi-
no fundamental foi atribuido peso de 80% do IFDM e o residual de 20% foi alocado para o
ensino infantil. Segundo dados disponibilizados pelo Ministério da Educagao, as variaveis,
que compdem o calculo do IFDM - Educacéo sé&o: taxa de matricula na educacgéo infantil,
taxa de abandono, taxa de distor¢éo idade-série, percentual de docentes com ensino su-
perior, média de horas-aula diarias e resultado do IDEB.

O IFDM - Educagéo nacional de 2009 atingiu 0,7506, ou seja, um desenvolvimento mode-
rado. Entre as capitais, pela ordem, apareceram Sao Paulo (0,9121) - que pela primeira
vez superou a marca de 0,9 - Vitoria (0,8786), Palmas (0,8548), Floriandpolis (0,8284),
Curitiba (0,8163), Rio de Janeiro (0,8095), Belo Horizonte (0,8058) e Campo Grande
(0,8040) -, todas de alto desenvolvimento.

Os municipios paulistas mantiveram a supremacia no ranking de educacgéo, pois dos 100
melhores resultados do IFDM - Educacao de 2009, 98 sao do estado de Sao Paulo. Con-
sequentemente, o estado de Sdo Paulo figurou como primeiro do ranking estadual do
IFDM - Educacgéo, com indice de 0,8909. Os municipios com maior IFDM - Educacéo em
2009 foram Dolcin6polis-SP e Oscar Bressane-SP, atingindo o maximo de 1,000, e com o
menor, foi Pirai do Norte-BA, com 0,3923.

Quanto aos municipios da RMSP, nota-se pelo grafico 1.3 que cinco municipios da RMSP
(12,82%) ultrapassavam, em 2009, o valor 0,9 do IFDM - Educagéo: Sdo Caetano do Sul
(0,9675) — Unico municipio que ja ultrapassara tal limite no comec¢o da década -, Barueri
(0,9206), Mogi das Cruzes (0,9181), Sdo Bernardo do Campo (0,9124) e Sdo Paulo
(0,9121). Dos 34 municipios restantes, 27 também alcangaram indice suficiente para lhes

classificar como alto desenvolvimento em termos do IFDM-Educacéo, totalizando cerca de
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82,05% da RMSP. Os demais sete municipios apresentaram desenvolvimento moderado,
mas todos com indices superiores a 0,7 e, em sua maioria, j& muito proximos de 0,8.
Gréfico 1.3 - IFDM - Educagédo 2009 e 2000 - Municipios da RMSP
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Fonte: FIRJAN
Tabela com os valores é apresentada no ANEXO.

Em termos de variacdo, entre 2000 e 2009, os grandes destaques positivos sdo os munici-
pios de Cajamar (32,9%), Francisco Morato (26,4%), Itapevi (21,3%), Itapecerica da Serra
(18,7%), Embu (18,2%), Guarulhos (18,1%) e Sao Paulo (17,2%). Nao se observaram in-
volugdes no indice IFDM - Educagéo na RMSP.

Em 2000, o IFDM - Educacgéo indicava um panorama educacional distinto na RMSP. Ape-
nas 10 municipios (25,6%) poderiam ser considerados, de acordo com o indice, como alta-
mente desenvolvidos em termos educacionais. A maioria dos municipios da RMSP, os 29

restantes, possuiam IFDM - Educacao de classificagéo de desenvolvimento moderado.

IFDM - Sadde

O IFDM - Saude objetivou avaliar a qualidade do Sistema de Saude Municipal referente a
Atencao Basica. Baseado em dados do Ministério da Saude, concedendo peso de 33,3%
para cada indicador, as variaveis acompanhadas foram: Quantidade de Consultas Pré-
Natal, Taxa de Obitos Mal Definidos; e Taxa de Obitos Infantis por Causas Evitaveis. A
primeira vertente mede a qualidade do atendimento a gestante; o indicador de Obitos por
Causas Mal Definidas estéa relacionado ao acesso aos servigos de salde, uma vez que o
indicador permite inferir a qualidade da atencao médica; e, finalmente, a terceira vertente
parte do principio que dados sobre morte evitavel podem constituir indicadores sensiveis
a qualidade da atencéo basica a saude, dos quais podem derivar medidas de resultado ou
de impacto sobre a acéo publica.
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Grafico 1.4 - IFDM - Saude 2009 e 2000 - Municipios da RMSP
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Fonte: FIRJAN
Tabela com os valores é apresentada no ANEXO.

Em 2009, o IFDM - Saude nacional atingiu 0,8018, o que concedeu a esta vertente a classi-
ficacdo de alto desenvolvimento. Os municipios do Rio Grande do Sul figuram no topo do
ranking do IFDM - Salde : 165 dos 500 maiores sdo gauchos. Nos 500 melhores também
participacdo expressiva do Parana e de Séo Paulo: 118 e 95 municipios, respectivamente.
Assim, os trés estados citados ocuparam o topo do ranking estadual de Saude: Parana
(0,8898), Séo Paulo (0,8789) e Rio Grande do Sul (0,8698). Vale notar, ademais, que, em
2009, todos os estados das regides Sul, Sudeste e Centro-Oeste, incluindo o Distrito Fede-
ral, obtiveram a classificacao de alto desenvolvimento. Os municipios com maior IFDM - Sa-
ude em 2009 foram Lobato-PR, Sdo Anténio da Palma-RS e Rancho Alegre do Oeste-PR,
atingindo o méaximo de 1,0000, e com o menor foi Nhamunda-AM, com 0,4272.

No que diz respeito a RMSP, conforme demonstra o grafico 1.4, nove municipios da RMSP
apresentaram indice IFDM - Saude 2009 superior a 0,9: Cajamar, Barueri, Santa Isabel,
Séo Caetano do Sul, Santana de Parnaiba, Sdo Bernardo do Campo, Ribeirdo Pires, Caiei-
ras e Diadema. Além desses nove municipios, mais 27 apresentaram indice IFDM-Saude
indicativo de alto desenvolvimento, totalizando 92,30% dos municipios da RMSP. Apenas
0s municipios de Suzano (0,7902), ltaquaquecetuba (0,7839) e Biritiba-Mirim (0,7674) foram
classificados como de desenvolvimento moderado em termos de saude, embora apresen-
tem valores de IFDM - Saude 2009 muito préximos a 0,8.

Quanto a variagédo entre 2000 e 2009, s ocorreu uma variagdo negativa na RMSP, no mu-
nicipio de Guararema, de -1,2%, que nao foi suficiente para lhe retirar o status de alto de-
senvolvimento em termos de salde. Os destaques positivos mais significativos de variacéo

s80 0s municipios de Cajamar (28,3%) — que se algou ao topo do ranking do IFDM - Saude
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na RMSP em 2009 -, Santa Isabel (27,2%), Rio Grande da Serra (23,4%), Aruja (20,9%),
Santana de Parnaiba (20,6%) e Francisco Morato (20,0%), todos tendo passado do nivel
de desenvolvimento moderado para o alto entre 2000 e 2009.
Em 2000, o quadro da saude na RMSP, segundo o IFDM - Saude, era bem diferente. So-
mente nove municipios — 23,08% da RMSP - podiam ser classificados como de alto de-
senvolvimento em temos de salUde: Barueri, Sdo Caetano do Sul, Sdo Bernardo do Cam-
po, Diadema, Santo André, Mairipord, Jandira, ltapevi e Guarararema. Todos os demais
30 municipios apresentavam desenvolvimento moderado, sendo que apenas quatro deles
possuiam indice inferior a 0,7, embora muito préximo a: Saleso6polis (0,6772), Suzano
(0,6829), ltaquaquecetuba (0,6983) e Biritiba-Mirim (0,6712).

Consideragoes Finais

Conforme discutido anteriormente, entre 2000 e 2009, de acordo com o IFDM, houve me-
Ihoras significativas em termos de desenvolvimento dos municipios brasileiros, em suas
trés areas componentes: Emprego & Renda, Educacao e Saude.

Especificamente com relacdo a RMSP, destacam-se os elevados indices alcangados nas
areas de Educacgéo e Saude pela grande maioria dos municipios: 82,05% dos municipios
da RMSP apresentaram IFDM - Educacéo relativo a alto desenvolvimento e 92,30%, no
mesmo caso, no IFDM - Saude. Quanto a vertente Emprego & Renda, embora tenha es-
bogcado avangos entre 2000 e 2009, relativamente as outras duas areas, € a que apresen-
ta uma maior trajetéria a ser percorrida, a fim de que a maioria da RMSP possa ser consi-
derada como de alto nivel de desenvolvimento em termos de Emprego & Renda. Segundo
o IFDM - Emprego & Renda 2009, apenas 28,20% dos municipios da RMSP apresenta-

vam alto desenvolvimento nessa area.
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2. Execugdo Orgamentdria

Nesta secdo sao apresentados dados sobre a execugdo orgamentaria dos Munici-
pios pertencentes a RMSP. Os dados informados séo referentes aos meses de janei-
ro a agosto, periodo coberto pelo Relatério Resumido de Execugcdo Orgcamentéria -
RREO - 4° bimestre, divulgado no site da Secretaria do tesouro Nacional — STN. Pa-
ra alguns municipios da RMSP, o RREO néo esta disponivel no site da STN. Por es-

ta razdo a Tabela 2.1 ndo esta completa.

No periodo de janeiro a agosto de 2011, a receita total arrecadada pelos Municipios
da RMSP que compdem a amostra da Tabela 3.1 cresceu, em relacdo ao mesmo
periodo de 2010, 13,28%. A Receita Tributaria, que representa 42,60% da Receita
Total, apresentou elevagdo de 9,34%. A receita de Transferéncias Correntes, que
representa 42,04% da Receita Total e € constituida pelas transferéncias do Estado e

da Uniao (ICMS, IPVA, SUS, FUNDEB, entre outros), cresceu 10,26%.

As despesas liquidadas, de janeiro a agosto de 2011, apresentaram, em relagdo ao
mesmo periodo de 2010, elevagcédo de 13,57%, sendo que as despesas correntes

cresceram 13,76%, e as despesas de capital, 12,17%.

Nas tabelas a seguir sdo apresentados, por municipio da RMSP, dados de receitas
realizadas e despesas empenhadas relativas ao periodo de janeiro a agosto da exe-

cucgao orcamentaria de 2010 e 2011.
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Municipio Receita Total' Receita Total' Vvar. % Rec. Correntes Rec. Correntes Var. %
2011 2010 2011/2010 2011 2010 2011/2010

Aruja 103.342.258 91.563.127 13% 102.882.875 91.028.381 13%
Barueri 1.075.201.308 925.631.164 16% 1.031.579.549 925.454.768 11%
Biritiba-Mirim 28.991.972 25.129.587 15% 26.186.751 21.939.312 19%
Caieiras - - - -
Cajamar 163.494.895 144.536.270 13% 161.610.753 143.254.863 13%
Carapicuiba 220.136.662 167.609.485 31% 211.658.749 161.032.283 31%
Cotia 318.117.595 275.064.176 16% 317.969.846 268.450.541 18%
Diadema 518.177.288 461.969.697 12% 509.666.768 460.234.793 11%
Embu 208.281.739 191.928.376 9% 198.372.613 173.229.407 15%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 125.542.144 - 109.472.871
Francisco Morato 141.175.671 105.422.339 34% 130.744.605 103.061.982 27%
Franco da Rocha - 89.369 - 86.852
Guararema 99.469.488 79.224.485 26% 97.621.006 74.755.920 31%
Guarulhos 1.681.890.778 1.576.013.339 7% 1.621.936.912 1.474.682.486 10%
Itapecerica da Serra 172.761.120 155.067.998 11% 166.625.092 146.353.660 14%
Itapevi 223.947.864 181.102.792 24% 218.264.320 178.855.638 22%
ltaquaquecetuba 233.283.739 203.177.209 15% 222.882.687 191.785.513 16%
Jandira - 103.995.982 - 98.239.732
Juquitiba - 29.271.340 - 27.958.798
Mairipora 91.389.940 81.567.438 12% 88.804.226 79.017.731 12%
Maua 446.038.576 401.694.218 11% 442.986.012 401.694.218 10%
Mogi das Cruzes 503.975.556 420.464.072 20% 486.758.220 410.609.678 19%
Osasco 927.870.512 799.722.803 16% 912.517.164 778.778.714 17%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 153.889.218 - 148.076.230
Ribeiréo Pires 129.668.750 107.657.742 20% 127.464.910 97.608.021 31%
Rio Grande da Serra 31.124.981 30.314.676 3% 29.241.192 24.076.684 21%
Salesopolis - - - -
Santa Isabel 58.585.414 56.434.570 4% 58.585.414 56.108.950 4%
Santana de Parnaiba 314.040.809 267.023.738 18% 314.013.809 266.402.836 18%
Santo André - 952.102.893 - 931.134.953
Sao Bernardo do Campo 1.714.291.828 1.443.489.946 19% 1.611.832.067 1.398.239.532 15%
Sao Caetano do Sul 603.023.934 513.435.512 17% 584.657.183 509.816.529 15%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Sao Paulo 20.780.657.046  18.459.686.879 13% 20.148.514.813 17.748.390.394 14%
Suzano - - - -
Tabodo da Serra 272.993.975 254.477.237 7% 269.802.245 253.335.227 7%
Vargem Grande Paulista 53.680.286 48.532.104 11% 53.560.251 47.456.002 13%
Média RMSP 13,28% 13,82%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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Municipio Rec. ;52"1”“"‘"3 Rec. Z;if(;‘té”a mar.%  IPTU2011  IPTU2010 Var 7%
Aruja 29.173.074 22.267.239 31% 12.732.314 10.317.493 23%
Barueri 425.408.236 925.454.768  -54% 14.397.434 13.185.268 9%
Biritiba-Mirim 1.564.346 1.628.828 -4% -
Caieiras - - - -
Cajamar 41.356.808 33.777.044 22% 9.418.014 7.873.431 20%
Carapicuiba 44.881.590 34.384.991 31% 18.801.928 34.384.990 -45%
Cotia 95.974.422 79.679.527 20% 30.101.943 24.914.493 21%
Diadema 125.712.377 111.744.045 13% 60.963.273 53.631.802 14%
Embu 27.770.441 27.857.090 0% 13.131.804 12.024.681 9%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 14.292.924 - 6.452.026
Francisco Morato 12.972.300 11.257.057 15% 4.705.655 4.455.501 6%
Franco da Rocha - 14.050 - -
Guararema 16.226.276 11.622.129 40% 3.708.163 3.350.840 11%
Guarulhos 390.760.112 333.912.550 17% 176.751.481 164.495.422 7%
Itapecerica da Serra 25.862.660 25.606.230 1% 10.131.657 8.204.647 23%
Itapevi 37.634.494 33.026.098 14% 9.589.649 7.994.321 20%
ltaquaquecetuba 39.936.330 33.906.224 18% 16.657.390 14.545.357 15%
Jandira - 18.864.405 - 5.949.230
Juquitiba - 4.438.214 - -
Mairipora 21.981.290 20.747.383 6% 13.443.777 11.858.216 13%
Maua 83.383.203 83.660.974 0% 35.272.913 31.809.487 11%
Mogi das Cruzes 116.904.223 95.947.888 22% 56.693.162 50.631.148 12%
Osasco 316.575.167 277.717.266 14% 110.640.516 92.949.481 19%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 74.405.182 - 4.536.862
Ribeiréo Pires 27.289.385 21.520.847 27% 12.115.607 9.649.559 26%
Rio Grande da Serra 4.704.130 3.397.097 38% 1.098.725 992.684 11%
Salesopolis - - - -
Santa Isabel 11.655.168 14.549.968 -20% 4.881.085 4.317.147 13%
Santana de Parnaiba 133.812.579 115.671.372 16% 48.583.041 45.467.767 7%
Santo André - 306.478.388 - 130.521.390
Sao Bernardo do Campo 465.296.230 415.593.438 12% 172.851.240 156.884.986 10%
Sé&o Caetano do Sul 197.236.720 166.793.180 18% 62.682.517 45.539.984 38%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Séo Paulo 10.165.257.240 8.870.705.219 15% - 3.146.038.158
Suzano - - - -
Tabodo da Serra 70.468.475 53.840.149 31% 27.611.037 18.474.082 49%
Vargem Grande Paulista 15.013.370 13.072.039 15% 7.150.693 6.490.050 10%
Média RMSP 9,34% 11,94%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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Aruja 10.911.904 8.395.145 30% 63.057.622 60.958.484 3%
Barueri 357.495.487 405.220.515 -12% 550.366.816 503.190.094 9%
Biritiba-Mirim - - 23.916.019 19.067.216 25%
Caieiras - - - -
Cajamar 24.485.801 19.584.807 25% 105.807.372 91.831.999 15%
Carapicuiba 13.018.953 10.294.417 26% 134.868.206 114.456.822 18%
Cotia 44.669.988 37.678.116 19% 187.537.127 159.850.589 17%
Diadema 38.292.563 33.122.449 16% 305.070.865 273.652.610 11%
Embu 9.600.220 11.135.059 -14% 150.915.923 126.435.104 19%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 2.436.844 - 85.592.155
Francisco Morato 4.095.813 3.558.288 15% 94.804.742 80.438.075 18%
Franco da Rocha - - - 64.685
Guararema 10.869.807 7.122.501 53% 78.261.873 59.342.679 32%
Guarulhos 135.376.536 109.875.982 23% 901.153.114 811.700.114 11%
Itapecerica da Serra 7.338.538 10.410.558 -30% 130.152.164 109.049.630 19%
Itapevi 20.507.553 18.720.734 10% 149.146.801 123.826.508 20%
ltaquaquecetuba 13.379.819 11.061.209 21% 154.950.261 132.514.845 17%
Jandira - 7.836.556 - 64.223.268
Juquitiba - - - 22.159.081
Mairipora 5.998.913 4.444.851 35% 53.219.638 46.189.173 15%
Maua 37.369.466 31.809.487 17% 273.592.489 244.160.720 12%
Mogi das Cruzes 35.534.509 26.941.823 32% 263.477.630 226.465.906 16%
Osasco 158.801.005 146.256.304 9% 460.289.898 405.949.018 13%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 65.395.287 - 62.567.026
Ribeiréo Pires 11.828.287 9.144.813 29% 74.399.266 64.946.349 15%
Rio Grande da Serra 1.886.964 1.051.307 79% 20.159.609 16.905.654 19%
Salesopolis - - - -
Santa Isabel 5.169.770 8.824.371  -41% 41.684.809 36.779.794 13%
Santana de Parnaiba 61.289.893 50.916.011 20% 146.501.796 124.474.571 18%
Santo André - 99.975.863 - 367.227.535
Sao Bernardo do Campo 157.495.558 144.503.958 9% 882.389.742 768.688.888 15%
Sao Caetano do Sul 81.875.509 72.184.062 13% 254.048.961 242.959.983 5%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Sao Paulo - 4.473.166.607 7.373.304.939 6.822.873.353 8%
Suzano - - - -
Tabodo da Serra 27.611.037 23.553.698 17% 173.814.877 165.314.747 5%
Vargem Grande Paulista 3.704.172 2.895.401 28% 34.829.606 31.921.928 9%
Média RMSP 5,78% 10,26%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
I —

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP



BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pagina 13
ECONOMICA
Municipio Rec. Capital Rec. Capital Var. % Trans'feréncias Trans_feréncias Var. %
2011 2010 2011/2010 Capital 2011  Capital 2010 2011/2010
Aruja 459.382 534.746 -14% 459.382 534.746  -14%
Barueri 43.621.758 176.396 24629% - -
Biritiba-Mirim 2.805.222 3.190.275 -12% 2.795.792 3.181.591 -12%
Caieiras - - - -
Cajamar 1.884.143 1.281.407 47% 1.884.143 1.273.916 48%
Carapicuiba 8.477.913 6.577.202 29% 8.477.913 5.807.202 46%
Cotia 147.749 6.613.635 -98% - 6.462.806 -100%
Diadema 8.510.521 1.734.904 391% 5.423.485 1.368.643 296%
Embu 9.909.126 18.698.970 -47% 8.199.126 14.325.011 -43%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 16.069.273 - 16.069.273
Francisco Morato 10.431.066 2.360.357  342% 10.431.066 2.360.357 342%
Franco da Rocha - 2.518 - 2.518
Guararema 1.848.482 4.468.565 -59% 802.517 2.000.000 -60%
Guarulhos 59.953.866 101.330.853 -41% 14.643.159 24.889.725 -41%
Itapecerica da Serra 6.136.028 8.714.337 -30% 5.239.180 8.129.498 -36%
Itapevi 5.683.544 2247154  153% 4.680.694 2.247.154 108%
ltaquaquecetuba 10.401.052 11.391.696 -9% 9.973.917 8.739.932 14%
Jandira - 5.756.250 - 5.756.250
Juquitiba - 1.312.542 - 1.199.252
Mairipora 2.585.714 2.549.706 1% 2.453.356 2.549.706 -4%
Maua 3.052.564 1.893.508 61% 3.037.989 1.885.150 61%
Mogi das Cruzes 17.217.336 9.854.394 75% 6.926.802 5.746.937 21%
Osasco 15.353.348 20.944.089 -27% 5.655.479 20.944.089 -73%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 5.812.987 - 5.812.987
Ribeirdo Pires 2.203.841 10.049.721 -78% 2.203.841 8.523.085  -74%
Rio Grande da Serra 1.883.789 6.237.991 -70% 1.882.568 6.237.991 -70%
Salesoépolis - - - -
Santa Isabel 0 325.620 -100% 0 325.620 -100%
Santana de Parnaiba 27.000 620.902 -96% 27.000 620.902 -96%
Santo André - 20.967.940 - 16.976.046
Sé&o Bernardo do Campo 102.459.761 45.250.414  126% 27.492.100 10.216.324 169%
Sao Caetano do Sul 18.366.751 3.618.983  408% 100.000 0
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Séo Paulo 632.142.233 711.296.486 -11% 332.524.876 175.872.369 89%
Suzano - - - -
Tabodo da Serra 3.191.730 1.142.010 179% 2.141.730 1.142.010 88%
Vargem Grande Paulista 120.034 1.076.102 -89% 120.034 1.076.102  -89%
Média RMSP -1,56% 44,59%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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1 1 o Despesas Despesas o
Municipio O 0 abagi Cortentes  Cortentes i,
Aruja 85.745.355 73.555.036 17% 73.530.632 62.805.074 17%
Barueri 964.497.886 816.169.328 18% 675.926.635 559.382.473 21%
Biritiba-Mirim 22.265.667 19.100.723 17% 19.080.989 15.553.320 23%
Caieiras - - - -
Cajamar 153.163.697 136.768.212 12% 142.895.547 121.787.275 17%
Carapicuiba 210.781.424 148.623.498 42% 172.301.628  138.507.955 24%
Cotia 299.134.823 235.365.339 27% 270.663.416 215.082.820 26%
Diadema 436.806.756 382.811.605 14% 404.365.912 360.183.368 12%
Embu 189.498.737 170.447.426 11% 171.104.911  148.277.377 15%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 116.041.686 - 91.697.136
Francisco Morato 121.089.212 100.986.589 20% 104.189.395 87.683.239 19%
Franco da Rocha - 77.186 - 69.006
Guararema 65.505.073 65.426.316 0% 50.768.101 43.182.699 18%
Guarulhos 1.568.125.772  1.467.492.189 7% 1.428.391.788 1.177.533.169 21%
Itapecerica da Serra 147.168.825 134.958.641 9% 122.556.148 104.520.324 17%
Itapevi 182.863.810 141.718.423 29% 161.673.712 130.569.061 24%
ltaquaquecetuba 213.052.260 191.224.719 11% 197.229.335 167.722.622 18%
Jandira - 98.222.678 - 82.826.946
Juquitiba - 24.997.364 - 23.935.189
Mairipora 77.238.509 65.947.334 17% 73.273.973 63.616.959 15%
Maua 350.756.474 297.392.853 18% 321.822.016 277.663.666 16%
Mogi das Cruzes 392.037.630 348.078.369 13% 344.873.996 303.604.380 14%
Osasco 752.862.369 668.401.512 13% 704.359.040 604.109.716 17%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 113.562.819 - 95.265.324
Ribeirdo Pires 117.752.541 93.848.494 25% 103.049.498 81.327.224 27%
Rio Grande da Serra 26.149.203 21.345.370 23% 22.439.205 17.411.834 29%
Salesopolis - - - -
Santa Isabel 59.087.401 48.879.548 21% 48.995.047 44.944 927 9%
Santana de Parnaiba 274.755.646 238.315.151 15% 242.783.436 213.470.867 14%
Santo André - 762.722.412 - 724.429.704
Sé&o Bernardo do Campo 1.572.136.354  1.241.846.843 27% 1.315.666.860 1.088.675.132 21%
Séo Caetano do Sul 569.522.662 480.500.565 19% 520.339.158 454.862.517 14%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Sé&o Paulo 17.554.732.370 15.680.329.765 12%15.633.920.108 14.031.003.721 11%
Suzano - - - -
Tabo&o da Serra 271.375.163 219.682.529 24% 240.376.514 201.874.998 19%
Vargem Grande Paulista 45.094.857 40.622.092 11% 41.816.388 37.545.999 11%
Média RMSP 13,57% 13,76%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
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Municipio Despesacom Despesacom Var. % Des.pesa de Despesa de Var.%
Pessoal 2011 Pessoal 2010 2011/2010 Capital 2011 Capital 2010 2011/2010
Aruja 40.434.171 35.380.581 14% 12.214.723  10.749.962 14%
Barueri 299.682.079 261.194.085 15%  288.571.251 256.786.855 12%
Biritiba-Mirim 9.587.055 6.899.942 39% 3.184.678 3.547.403 -10%
Caieiras - - - -
Cajamar 60.389.551 54.247.812 11% 10.268.150  14.980.937 -31%
Carapicuiba 94.541.879 75.936.981 25% 38.479.796  10.115.543  280%
Cotia 92.087.538 79.250.793 16% 28.471.408  20.282.519 40%
Diadema 223.708.629 190.795.650 17% 32.440.844  22.628.237 43%
Embu 81.029.425 75.826.649 7% 18.393.826  22.170.048 -17%
Embu-Guagu - - - -
Ferraz de Vasconcelos - 48.078.795 - 24.344.550
Francisco Morato 59.414.679 49.577.669 20% 16.899.817 13.303.350 27%
Franco da Rocha - 33.611 - 8.180
Guararema 15.153.450 11.947.789 27% 14.736.972  22.243.617 -34%
Guarulhos 685.864.263 509.434.355 35%  139.733.984 289.959.020 -52%
Itapecerica da Serra 70.917.285 58.122.723 22% 24.612.678  30.438.317 -19%
Itapevi 85.393.083 68.974.436 24% 21.190.098  11.149.362 90%
ltaquaquecetuba 98.185.846 85.075.588 15% 15.822.925  23.502.097 -33%
Jandira - 43.761.411 - 11.057.161
Juquitiba - 12.999.265 - 1.062.175
Mairipora 38.973.864 31.522.001 24% 3.964.537 2.330.375 70%
Maua 116.593.534 118.037.210 -1% 28.934.458  19.729.187 47%
Mogi das Cruzes 163.297.521 117.832.443 39% 47.163.634  44.473.988 6%
Osasco 389.001.292 286.485.048 36% 48.503.329  64.291.796 -25%
Pirapora do Bom Jesus - - - -
Poa - 53.309.430 - 18.297.495
Ribeirdo Pires 40.047.564 35.100.353 14% 14.703.042  12.521.270 17%
Rio Grande da Serra 11.424.892 10.110.290 13% 3.709.998 3.933.536 -6%
Salesopolis - - - -
Santa Isabel 26.639.385 23.429.170 14% 10.092.354 3.934.621 157%
Santana de Parnaiba 128.529.000 113.560.835 13% 31.972.210  24.844.283 29%
Santo André - 242.058.004 - 38.292.707
Séo Bernardo do Campo 529.715.582 479.100.896 11%  256.469.494 153.171.711 67%
Séo Caetano do Sul 209.602.004 248.541.391  -16% 49.183.504  25.638.048 92%
Sao Lourencgo da Serra - - - -
Séo Paulo 4.459.505.270  3.995.884.674 12% 1.920.812.262 1.649.326.045 16%
Suzano - - - -
Tabo&o da Serra 108.260.386 96.770.929 12% 30.998.649 17.807.531 74%
Vargem Grande Paulista 27.555.481 25.537.477 8% 3.278.469 3.076.093 7%
Média RMSP 14,29% 12,17%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais
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ANEXO
Municipio IFDM 2000 IFDM 2009  var %
Aruja 0,6868 0,8067 17,5%
Barueri 0,8100 0,9303 14,9%
Biritiba-Mirim 0,5947 0,7140 20,0%
Caieiras 0,7863 0,8287 5,4%
Cajamar 0,6681 0,7933 18,7%
Carapicuiba 0,7337 0,8249 12,4%
Cotia 0,7296 0,8564 17,4%
Diadema 0,7606 0,8028 5,5%
Embu 0,7358 0,8429 14,6%
Embu-Guagu 0,6860 0,7718 12,5%
Ferraz de Vasconcelos 0,6808 0,7798 14,6%
Francisco Morato 0,6527 0,7789 19,3%
Franco da Rocha 0,6489 0,8212 26,6%
Guararema 0,7026 0,8350 18,8%
Guarulhos 0,7043 0,8521 21,0%
Itapecerica da Serra 0,7464 0,8256 10,6%
Itapevi 0,6768 0,8365 23,6%
ltaquaquecetuba 0,6780 0,7107 4,8%
Jandira 0,7304 0,8090 10,8%
Juquitiba 0,6893 0,6595 -4,3%
Mairipora 0,7084 0,7976 12,6%
Maua 0,7030 0,8409 19,6%
Mogi das Cruzes 0,7320 0,8245 12,6%
Osasco 0,7036 0,8380 19,1%
Pirapora do Bom Jesus 0,6633 0,6866 3,5%
Poa 0,7352 0,7945 8,1%
Ribeirdao Pires 0,6726 0,8167 21,4%
Rio Grande da Serra 0,7043 0,7411 5,2%
Salesopolis 0,6711 0,6839 1,9%
Santa Isabel 0,7491 0,7619 1,7%
Santana de Parnaiba 0,7925 0,8902 12,3%
Santo André 0,7416 0,8646 16,6%
Sao Bernardo do Campo 0,7561 0,8341 10,3%
Sao Caetano do Sul 0,8029 0,8582 6,9%
Sao Lourencgo da Serra 0,7696 0,6675 -13,3%
Séo Paulo 0,7177 0,8930 24,4%
Suzano 0,7035 0,7413 5,4%
Tabodo da Serra 0,7721 0,8389 8,7%
Vargem Grande Paulista 0,7602 0,7875 3,6%

Fonte: FIRJAN
e
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Empregoe Empregoe Var.%

Municipio Renda 2000 Renda 2000 2009/2000
Aruja 0,5538 0,6957 25,6%
Barueri 0,7648 0,9184 20,1%
Biritiba-Mirim 0,4420 0,5933 34,2%
Caieiras 0,7711 0,6929 -10,1%
Cajamar 0,5896 0,5341 -9,4%
Carapicuiba 0,7635 0,7958 4,2%
Cotia 0,6559 0,8458 28,9%
Diadema 0,6167 0,6589 6,8%
Embu 0,7625 0,8468 11,1%
Embu-Guacgu 0,5975 0,6167 3,2%
Ferraz de Vasconcelos 0,5514 0,7295 32,3%
Francisco Morato 0,6078 0,6762 11,3%
Franco da Rocha 0,4313 0,7605 76,3%
Guararema 0,4508 0,8065 78,9%
Guarulhos 0,6220 0,8581 38,0%
Itapecerica da Serra 0,7895 0,7875 -0,3%
Itapevi 0,5624 0,8642 53,7%
Iltaquaquecetuba 0,6945 0,6094 -12,3%
Jandira 0,6380 0,7395 15,9%
Juquitiba 0,6343 0,3334 -47,4%
Mairipora 0,5344 0,6310 18,1%
Maua 0,5948 0,8167 37,3%
Mogi das Cruzes 0,5888 0,6878 16,8%
Osasco 0,6053 0,7568 25,0%
Pirapora do Bom Jesus 0,4297 0,3136 -27,0%
Poa 0,6611 0,7038 6,5%
Ribeirdo Pires 0,3822 0,6533 70,9%
Rio Grande da Serra 0,6467 0,5616 -13,2%
Salesopolis 0,5564 0,3971 -28,6%
Santa Isabel 0,7030 0,4731 -32,7%
Santana de Parnaiba 0,8695 0,9011 3,6%
Santo André 0,5990 0,8185 36,6%
Sao Bernardo do Campo 0,6179 0,6724 8,8%
Sao Caetano do Sul 0,6056 0,6751 11,5%
Sao Lourencgo da Serra 0,8285 0,3430 -58,6%
Sao Paulo 0,5995 0,8799 46,8%
Suzano 0,6578 0,6030 -8,3%
Tabodo da Serra 0,8038 0,8067 0,4%
Vargem Grande Paulista 0,7389 0,6496 -12,1%

Fonte: FIRJAN
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Educacao Educacao Var. %

Municipio 2000 2009 2009/2000
Aruja 0,7845 0,8512 8,5%
Barueri 0,8643 0,9206 6,5%
Biritiba-Mirim 0,6710 0,7812 16,4%
Caieiras 0,8016 0,8901 11,0%
Cajamar 0,6699 0,8900 32,9%
Carapicuiba 0,7062 0,8118 15,0%
Cotia 0,7864 0,8473 7,8%
Diadema 0,8021 0,8493 5,9%
Embu 0,7000 0,8273 18,2%
Embu-Guacgu 0,7309 0,8421 15,2%
Ferraz de Vasconcelos 0,7153 0,7838 9,6%
Francisco Morato 0,6287 0,7944 26,4%
Franco da Rocha 0,7537 0,8495 12,7%
Guararema 0,8324 0,8835 6,1%
Guarulhos 0,7092 0,8375 18,1%
Itapecerica da Serra 0,6910 0,8203 18,7%
Itapevi 0,6477 0,7858 21,3%
Iltaquaquecetuba 0,6412 0,7388 15,2%
Jandira 0,7030 0,8108 15,3%
Juquitiba 0,7141 0,7989 11,9%
Mairipora 0,7666 0,8707 13,6%
Maua 0,7546 0,8142 7,9%
Mogi das Cruzes 0,8302 0,9181 10,6%
Osasco 0,7532 0,8666 15,1%
Pirapora do Bom Jesus 0,7836 0,8474 8,1%
Poa 0,7673 0,8399 9,5%
Ribeirdo Pires 0,8441 0,8830 4,6%
Rio Grande da Serra 0,7633 0,7942 4,0%
Salesopolis 0,7798 0,8526 9,3%
Santa Isabel 0,8093 0,8778 8,5%
Santana de Parnaiba 0,7461 0,8508 14,0%
Santo André 0,8151 0,8819 8,2%
Sao Bernardo do Campo 0,9364 0,9675 3,3%
Sao Caetano do Sul 0,8331 0,9124 9,5%
Sao Lourencgo da Serra 0,7187 0,8013 11,5%
Séo Paulo 0,7784 0,9121 17,2%
Suzano 0,7697 0,8307 7,9%
Tabodo da Serra 0,7598 0,8440 11,1%
Vargem Grande Paulista 0,7818 0,8541 9,2%

Fonte: FIRJAN
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Municipio Saide 2000 Saude 2009 var- %
Aruja 0,7222 0,8733 20,9%
Barueri 0,8008 0,9518 18,9%
Biritiba-Mirim 0,6712 0,7674 14,3%
Caieiras 0,7862 0,9030 14,9%
Cajamar 0,7448 0,9557 28,3%
Carapicuiba 0,7314 0,8670 18,5%
Cotia 0,7466 0,8760 17,3%
Diadema 0,8631 0,9001 4,3%
Embu 0,7449 0,8545 14,7%
Embu-Guacgu 0,7297 0,8565 17,4%
Ferraz de Vasconcelos 0,7756 0,8262 6,5%
Francisco Morato 0,7218 0,8661 20,0%
Franco da Rocha 0,7616 0,8537 12,1%
Guararema 0,8246 0,8150 -1,2%
Guarulhos 0,7816 0,8609 10,1%
Itapecerica da Serra 0,7587 0,8690 14,5%
Itapevi 0,8204 0,8596 4,8%
Iltaquaquecetuba 0,6983 0,7839 12,3%
Jandira 0,8502 0,8766 3,1%
Juquitiba 0,7196 0,8463 17,6%
Mairipora 0,8241 0,8911 8,1%
Maua 0,7596 0,8918 17,4%
Mogi das Cruzes 0,7770 0,8675 11,6%
Osasco 0,7522 0,8905 18,4%
Pirapora do Bom Jesus 0,7767 0,8987 15,7%
Poa 0,7773 0,8400 8,1%
Ribeirdo Pires 0,7915 0,9139 15,5%
Rio Grande da Serra 0,7028 0,8674 23,4%
Salesopolis 0,6772 0,8019 18,4%
Santa Isabel 0,7351 0,9348 27,2%
Santana de Parnaiba 0,7618 0,9188 20,6%
Santo André 0,8108 0,8933 10,2%
Sao Bernardo do Campo 0,8172 0,9174 12,3%
Sao Caetano do Sul 0,8668 0,9319 7,5%
Sao Lourencgo da Serra 0,7616 0,8583 12,7%
Séo Paulo 0,7753 0,8870 14,4%
Suzano 0,6829 0,7902 15,7%
Tabodo da Serra 0,7526 0,8661 15,1%
Vargem Grande Paulista 0,7600 0,8586 13,0%

Fonte: FIRJAN
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Posicao Posicao
Municipio Ranking Nacional Ranking Nacional
IFDM - 2000 IFDM - 2009

Aruja 566° 212°

Barueri 14° 1°
Biritiba-Mirim 1762° 1239°
Caieiras 39° 136°
Cajamar 760° 272°
Carapicuiba 182° 151°

Cotia 210° 54°
Diadema 93° 228°

Embu 178° 81°
Embu-Guagu 577° 423°

Ferraz de Vasconcelos 614° 360°
Francisco Morato 922° 370°

Franco da Rocha 972° 159°
Guararema 410° 113°
Guarulhos 388° 62°
ltapecerica da Serra 139° 147°

ltapevi 650° 105°
ltaquaquecetuba 641° 1304°
Jandira 205° 202°
Juquitiba 534° 2356°
Mairipora 352° 253°

Maua 406° 86°

Mogi das Cruzes 194° 153°
Osasco 394° 100°
Pirapora do Bom Jesus 804° 1777°

Poa 179° 269°
Ribeirdo Pires 699° 172°

Rio Grande da Serra 389° 796°
Salesopolis 717° 1835°

Santa Isabel 129° 520°
Santana de Parnaiba 31° 14°

Santo André 149° 45

Sao Bernardo do Campo 109° 116°

S&o0 Caetano do Sul 19° 53°

S&o Lourenco da Serra 74° 2174°

S&o Paulo 288° 11°

Suzano 397° 794°
TaboZo da Serra 64° 93°

Vargem Grande Paulista 95° 307°

MESA DIRETORA DA CAMARA MUNICIPAL CONSULTORIA TECANICA DE ECONOMIA E
DE SAO PAULO 2011: ORCAMENTO DA~ CAMARA MUNICIPAL DE
SAO PAULO:
Presidente: José Police Neto Consultores Técnicos Legislativos Economis-
1° Vice-Presidente: Antdnio Goulart tas: Adriano Nunes Borges, Alexandre Henrique

Cardoso, Bruno Nunes Medeiro, Emerson Rildo

2° Vice-Presidente: Clatdio Prado Araudjo de Carvalho, Fernanda Graziella Cardoso,

1° Secretario: Netinho de Paula Gilberto Rodrigues Hashimoto, Marcia Akemi Endo,

2° Secretario: Atilio Francisco Regina Eiko Kimachi, Rodrigo Mantovani Policano,

1° Suplente: Ushitaro Kamia Sidney Richard Sylvestre e Thiago de Carvalho
Alves.

2° Suplente: Adolfo Quintas
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1. Produto Interno Bruto Municipal de 2009

O \Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE, em parceria com as Secretarias Esta-
duais e os 6rgéos estatuais de estatistica, divulgou, em dezembro/2011, as estimativas do Pro-
duto Interno Bruto - PIB dos municipios brasileiros do ano de 2009.

Influenciado pelos efeitos da crise internacional, o PIB nacional, em 2009, apresentou uma
contragdo de 0,3% em relacdo a 2008. Em valores correntes, o PIB nacional atingiu R$ 3,2

trilhdes, e, em termos per capita, R$ 16,9 mil.

Grafico 1.1 - Crescimento PIB 2009 por Setores - Brasil
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Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

Em termos setoriais, a agropecuaria e a industria contrairam, respectivamente, 3,1% e 5,6% e

0s servigos cresceram 2,1%, em 2009. Neste sentido, os municipios cujas economias estdo
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associadas com a produgdo de commodities apresentaram um desempenho inferior, devido

ao menor dinamismo do mercado internacional. Os municipios associados a prestacéo de

servicos mostraram um desempenho relativamente superior.

O Gréfico 1.2 mostra o crescimento do PIB em 2009 dos Estados da Federacao:

Grafico 1.2 - Crescimento % do PIB 2009/2008 por Estado da Federagdo
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Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
Roraima apresentou o maior crescimento, 6,1%, puxado pela expansao de 7,9% do setor de
servigcos, que representa 75,2% do PIB do estado. O Espirito Santo mostrou uma forte que-
da, de 10,9%, determinado pela retracao de 24,7% da sua produgao industrial. O Estado de
Sao Paulo obteve um desempenho superior a média nacional, crescendo 0,9%.
Sumdrio MESA DIRETORA DA CAMARA MUNICIPAL CONSULTORIA TECNICA DE ECONOMIA E

1. Produto Interno Bruto
Municipal de 2009

2. Execugdo
Orgamentaria da RMSP

DE SAO PAULO 2012:

1 Presidente: José Police Neto
1° Vice-Presidente: Claudinho de Sousa
2° Vice-Presidente: Dalton Silvano
1° Secretario: italo Cardoso
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2° Suplente: Noemi Nonato
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Gilberto Rodrigues Hashimoto, Marcia Akemi Endo,
Regina Eiko Kimachi, Rodrigo Mantovani Policano,
Sidney Richard Sylvestre e Thiago de Carvalho
Alves.
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PIB da Regicio Metropolitana de Séo Paulo

O PIB da Regiao Metropolitana de Sao Paulo — RMSP ficou praticamente estavel em 2009,
apresentando uma pequena queda de 0,06% em relacao a 2008. Em termos relativos, o de-
sempenho foi um pouco superior ao nacional (-0,3%), fazendo com que crescesse a partici-
pacdo da RMSP no PIB nacional, de

Grafico 1.3 - PIB 2009 - RMSP e Mercosul 18,87% para 18,93%.
1,6% Em valores correntes, o PIB da RMSP atin-
0,7% 18,1% giu R$ 613,1 bilhdes, ou US$ 352,3 bilhdes,
\ 15,8% valor superior ao PIB da Argentina, de US$
307,1 bilhdes (fonte: World Bank), e equiva-
lente a 18,1% do PIB do Mercosul, sem a-

justar pela paridade do poder de compra

entre as moedas’.

m Argentina ® Brasil s/ RMSP
B Paragual B Uruguai O Gréfico 1.4 exibe as taxas de crescimen-
RMSP to dos municipios da RMSP em 2009:

Grdfico 1.4 - Crescimento % do PIB 2009/2008 - Municipios da RMSP
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Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

O municipio de ltapevi apresentou a maior taxa de crescimento, 24,3%, em decorréncia,
principalmente, da expanséo de 31,1% do seu setor de servigos, que representa 65,4% do

PIB municipal. Da mesma forma, Embu, o municipio com a segunda maior taxa de cresci -

(1) Em US$ PPC (ajustado pela Paridade do Poder de Compra), o PIB argentino equivale a US$ 583 bilhdes, enquanto o PIB da
RMSP, US$ 378 bilhdes, equivalendo a 14,3% do PIB do Mercosul.
I —
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mento, mostrou uma expansao de 22,2%, puxado pelo avanco de 34,6% do seu setor de
servicos.

Na outra ponta, os municipios com as maiores contragdes do PIB, Pirapora do Bom Jesus
(-22,8%), Sao Caetano do Sul (-18,3%) e Franco da Rocha (-13,3%) sofreram grande retra-
¢ao da producéo industrial de, respectivamente, 29,4%; 25,8% e 26,1%.

O Mapa 1.1 ilustra a distribuicdo geografica das taxas de crescimento.

Mapa 1.1 - Crescimento % do PIB 2009/2008 - Municipios da RMSP

—r

Variacdo no PIB per capita - 2009 / 2008
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Fonte: IBGE

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP




BOLETIM METROPOLITANO DE CONJUNTURA SOCIAL E Pagina 5
ECONOMICA
Tabela 1.1 - Crescimento % do PIB 2009/2008 - Municipios da RMSP
N° Municipio % N° Municipio %
17  Itapevi 24,30% 16  Itapecerica da Serra 1,23%
9 Embu 22,20% 35 S3o Lourenco da Serra 1,10%
21 Mairipora 14,70% 26 Poa 0,89%
3 Biritiba-Mirim 14,62% 4  Caieiras 0,00%
29 Salesépolis 13,43% 8 Diadema -0,11%
30 Santa Isabel 12,68% 31 Santana de Parnaiba -0,86%
28 Rio Grande da Serra 11,78% 24 Osasco -1,90%
10 Embu-Guacgu 11,03% 37 Suzano -2,04%
22 Maua 8,06% 38 Tabodo da Serra -2,99%
14 Guararema 7,63% 1 Aruja -4,99%
23  Mogi das Cruzes 7,42% 15 Guarulhos -5,14%
12  Francisco Morato 7,37% 7 Cotia -6,33%
6 Carapicuiba 7,17% 19 Jandira -6,66%
18 Itaquaquecetuba 4,80% 2 Barueri -7,51%
20 Juquitiba 4,72% 33 Sdo Bernardo do Campo -9,96%
11 Ferraz de Vasconcelos 4,71% 39 Vargem Grande Paulista -11,24%
32 Santo André 3,16% 13 Franco da Rocha -13,34%
5 Cajamar 2,45% 34 S3o Caetano do Sul -18,31%
27 Ribeirdo Pires 2,33% 25 Pirapora do Bom Jesus -22,77%
36 S3o Paulo 1,75%

Numa perspectiva histérica, o Grafico 1.5 exibe a taxa de crescimento por municipio da
RMSP de 1999, primeiro ano da série historica do IBGE, a 2009.

Grafico 1.5 - Crescimento % do PIB 2009/1999 - Municipios da RMSP
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Cajamar (126,3%), Itapevi (118,7%), ltapecerica da Serra (113,7%) e Santana de Parna-
iba (108,7%) foram os municipios que obtiveram as maiores taxas de crescimento e de-
veram 0s seus desempenhos, principalmente, a evolugcao do setor de servigos que ex-
pandiram, respectivamente, 206,7%, 160,5%, 175,2% e 116,8%.

Por outro lado, os municipios de Juquitiba (-42,7%), Pirapora do Bom Jesus (-41,8%) e
Santo André (-12,6%) apresentaram queda do produto, no periodo de 1999 a 2009. A
retracéo foi devida, sobretudo, a queda do setor industrial destes municipios: Juquitiba
(-42,7%), Pirapora do Bom Jesus (-41,8%) e Santo André (-12,6%).

O crescimento do produto da RMSP, de 1999 e 2009, foi 24,3%, enquanto que o cresci-

mento do PIB nacional foi de 38,3% no mesmo periodo.

PIB per capita da Regicio Metropolitana de Séo Paulo

Segundo os dados divulgados pelo IBGE, o PIB per capita da RMSP, em 2009, alcan-
cou R$ 31,0 mil, valor 40% superior ao PIB per capita do Estado de Sao Paulo, que foi
R$ 25,2 mil, e 83% superior ao PIB per capita do Brasil, que foi R$ 16,9 mil.

O Grafico 1.6 apresenta o PIB per capita 2009 dos municipios da RMSP.

Grafico 1.6 - PIB per capita 2009 - Municipios da RMSP
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da RMSP. O PIB per capita da RMSP, em 2009, diminuiu 2,2%.
Grdfico 1.7 - Crescimento % PIB per capita 2009/2008 - Mun

O Gréfico 1.7 exibe o crescimento do PIB per capita 2009 com relagdo a 2008 dos muni-
cipios
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Numa perspectiva histérica, o Grafico 1.8 apresenta o crescimento acumulado do PIB
Grafico 1.8 - Crescimento % PIB per capita 2009/1999 - Mun

per capita dos municipios da RMSP entre 1999 e 2009. Ao longo deste periodo, o PIB

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
per capita da RMSP cresceu 8,9%.
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2. Execugdo Orgamentdria

Nesta secdo sao apresentados dados sobre a execugdo orgamentaria dos Munici-
pios pertencentes a RMSP. Os dados informados séo referentes aos meses de janei-
ro a outubro, periodo coberto pelo Relatério Resumido de Execugdo Orgcamentaria -
RREO - 5° bimestre, divulgado no site da Secretaria do tesouro Nacional — STN. Pa-
ra alguns municipios da RMSP, o RREO néo esta disponivel no site da STN. Por es-

ta raz&o as tabelas a seguir ndo estdo completas.

No periodo de janeiro a outubro de 2011, a receita total arrecadada pelos Municipios
da RMSP que compdem a amostra cresceu, em relagdo ao mesmo periodo de 2010,
13,56%. A Receita Tributaria, que representa 42,% da Receita Total, apresentou ele-
vacao de 14,66%. A receita de Transferéncias Correntes, que representa 40,49% da
Receita Total e é constituida pelas transferéncias do Estado e da Unido (ICMS, IP-

VA, SUS, FUNDEB, entre outros), cresceu 9,85%.

As despesas liquidadas, de janeiro a outubro de 2011, apresentaram, em relagéo ao
mesmo periodo de 2010, elevacédo de 12,36%, sendo que as despesas correntes

cresceram 13,86%, e as despesas de capital, 2,77%.

Nas tabelas a seguir sdo apresentados, por municipio da RMSP, dados de receitas
realizadas e despesas liquidadas relativas ao periodo de janeiro a outubro da execu-

¢ao orcamentaria de 2010 e 2011.

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Municipio Receita Total' Receita Total' Vvar. % Rec. Correntes Rec. Correntes Var. %
2011 2010 2011/2010 2011 2010 2011/2010
Aruja 126.129.993 112.009.139 13% 125.034.915 111.474.393 12%
Barueri 1.359.456.564 1.155.145.938 18% 1.304.520.378 1.154.940.688 13%
Biritiba-Mirim 30.426.615 26.870.882
Caieiras
Cajamar 177.719.523 176.273.779
Carapicuiba 274.055.226 205.257.172 34% 260.952.943 196.543.792 33%
Cotia 391.924.655 338.513.203 16% 391.733.272 331.764.939 18%
Diadema 634.538.763 568.493.476 12% 624.097.994 566.218.224 10%
Embu 232.735.307 213.573.281
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 158.338.009 135.564.707
Francisco Morato 156.301.591 128.516.585 22% 145.370.579 126.105.807 15%
Franco da Rocha 113.763 108.186
Guararema 122.923.623 99.182.780 24% 121.037.182 93.839.852 29%
Guarulhos 2.080.961.777 1.948.158.361 7% 2.014.939.432 1.810.865.495 11%
Itapecerica da Serra 212.708.044 188.952.674 13% 205.958.046 178.354.584 15%
ltapevi 275.470.504 226.260.533 22% 268.361.928 223.265.403 20%
Itaquaquecetuba 291.565.798 264.785.112 10% 276.506.916 249.637.875 11%
Jandira 127.606.027 121.849.777
Juquitiba 36.092.798 34.780.256
Mairipora 111.791.807 100.068.283 12% 106.801.373 97.376.598 10%
Maua 500.438.038 494.600.192
Mogi das Cruzes 621.630.224 513.630.852 21% 597.346.743 502.702.313 19%
Osasco 943.253.139 917.245.458
Pirapora do Bom Jesus
Poa 241.758.490 194.573.025 24% 233.765.702 188.768.081 24%
Ribeiréo Pires 160.883.493 138.487.759 16% 157.808.309 122.720.511 29%
Rio Grande da Serra 37.710.429 35.635.358 6% 35.295.062 28.965.866 22%
Salesépolis
Santa Isabel 72.396.408 69.850.480 4% 72.389.337 69.524.860 4%
Santana de Parnaiba 325.161.400 324.540.497
Santo André 1.153.076.785 1.126.551.438
Sao Bernardo do Campo  2.141.312.554 1.781.194.980 20% 1.980.867.867 1.720.461.403 15%
Sao Caetano do Sul 731.967.581 633.723.562 16% 711.412.746 624.604.174 14%
Sao Lourencgo da Serra
Sao Paulo 25.775.289.871  22.820.631.021 13% 25.018.641.676 21.869.542.058 14%
Suzano 346.650.526 314.634.640 10% 339.954.656 311.127.145 9%
Tabodo da Serra 349.707.012 316.540.395 10% 346.515.282 313.927.310 10%
Vargem Grande Paulista 65.697.121 60.576.207 8% 65.427.113 59.491.801 10%
Média RMSP 13,56% 14,39%
Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais
(1) Exceto Receita Intra-Or¢camentdria —

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Municipio Rec.;l'(;:t;utarla Rec. ;’g:::tarla zz)lﬂr/-zg/:o IPTU 2011 IPTU 2010 2:)/{31?2;/:0

Aruja 35.823.056 27.636.955 30% 14.812.555 11.949.090 24%
Barueri 543.679.861 471.876.838 15% 14.537.854 13.204.660 10%
Biritiba-Mirim 2.102.442 1.097.163
Caieiras
Cajamar 41.474.113 8.760.959
Carapicuiba 55.883.877 46.722.614 20% 22.102.685 17.396.175 27%
Cotia 117.979.127 98.459.987 20% 34.877.289 28.764.983 21%
Diadema 151.707.605 134.251.690 13% 69.905.626 62.429.013 12%
Embu 34.049.797 13.645.589
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 17.534.378 7.622.697
Francisco Morato 15.541.334 13.465.000 15% 5.066.222 4.881.310 4%
Franco da Rocha 17.688 5.542
Guararema 19.350.052 14.930.534 30% 4.374.355 3.914.134 12%
Guarulhos 476.660.833 405.415.307 18% 202.299.764 187.729.089 8%
Itapecerica da Serra 30.464.747 30.138.611 1% 11.036.629 8.867.316 24%
Itapevi 47.701.549 41.046.291 16% 10.823.148 9.412.039 15%
ltaquaquecetuba 48.701.090 41.008.762 19% 18.789.533 16.582.583 13%
Jandira 23.613.809 6.935.973
Juquitiba 5.455.490
Mairipora 28.351.483 24.409.071 16% 15.138.310 13.390.243 13%
Maua 106.134.715 36.439.383
Mogi das Cruzes 142.630.881 115.499.758 23% 64.753.576 57.820.676 12%
Osasco 344.648.543 109.914.950
Pirapora do Bom Jesus
Poa 123.748.848 97.754.924 27% 5.775.408 5.603.194 3%
Ribeiréo Pires 33.282.345 28.844.106 15% 14.348.337 11.912.780 20%
Rio Grande da Serra 5.490.235 4.071.035 35% 1.256.486 1.139.636 10%
Salesopolis
Santa Isabel 14.147.311 17.013.481 -17% 5.440.952 4.848.865 12%
Santana de Parnaiba 140.200.304 51.741.695
Santo André 374.572.105 142.497.599
Sao Bernardo do Campo 560.501.148 494.573.144 13% 196.177.603 175.513.981 12%
Sao Caetano do Sul 236.689.181 200.410.936 18% 70.076.917 50.505.570 39%
Sao Lourencgo da Serra
Séo Paulo 12.524.477.526  10.964.501.082 14% 4.128.741.850 3.709.661.874 11%
Suzano 64.522.645 56.992.906 13% 30.152.783 27.604.644 9%
Taboao da Serra 84.346.118 67.144.593 26% 29.849.289 22.761.895 31%
Vargem Grande Paulista 18.178.518 17.168.471 6% 8.403.878 7.665.400 10%
Média RMSP 14,66% 11,79%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Aruja 13.881.787 10.890.702 27% 76.604.132 74.281.363 3%
Barueri 450.011.567 406.845.890 11% 676.711.698 620.633.574 9%
Biritiba-Mirim 462.406 23.305.737
Caieiras
Cajamar 24.780.110 113.300.028
Carapicuiba 17.374.763 13.908.574 25% 164.131.325 134.053.489 22%
Cotia 56.705.072 48.444.009 17% 231.724.091 194.573.002 19%
Diadema 48.682.502 42.200.819 15% 374.890.656 337.672.084 11%
Embu 13.752.916 155.345.080
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 3.256.321 104.914.532
Francisco Morato 5.163.481 4.728.440 9% 104.484.654 96.986.935 8%
Franco da Rocha 7.344 79.740
Guararema 12.950.010 9.654.367 34% 97.584.507 74.444.067 31%
Guarulhos 174.499.451 141.935.299 23% 1.106.628.339 996.929.896 11%
Itapecerica da Serra 9.307.567 12.582.824  -26% 159.488.898 134.126.361 19%
Itapevi 26.865.032 23.743.180 13% 182.768.564 154.699.152 18%
ltaquaquecetuba 18.040.029 14.316.884 26% 189.595.041 163.094.550 16%
Jandira 10.323.779 78.617.442
Juquitiba 27.734.300
Mairipora 7.231.265 5.686.743 27% 64.410.245 57.649.935 12%
Maua 55.656.773 299.160.368
Mogi das Cruzes 34.861.789 320.849.613 276.104.446 16%
Osasco 183.271.708 495.323.200
Pirapora do Bom Jesus
Poa 111.340.562 86.619.956 29% 87.311.486 76.590.754 14%
Ribeirao Pires 14.584.169 13.603.614 7% 90.561.903 79.145.872 14%
Rio Grande da Serra 2.205.333 1.306.611 69% 24.583.587 20.662.368 19%
Salesopolis
Santa Isabel 6.771.581 10.376.951 -35% 51.478.157 45.947.484 12%
Santana de Parnaiba 65.607.553 150.603.518
Santo André 136.026.146 442.778.059
Sao Bernardo do Campo 201.070.949 183.305.014 10% 1.078.444.738 943.226.135 14%
Sao Caetano do Sul 104.083.142 92.784.578 12% 309.751.310 298.793.811 4%
Sao Lourencgo da Serra
Séo Paulo 6.566.924.556 5.670.958.611 16% 8.908.998.866 8.232.058.820 8%
Suzano 21.148.933 18.430.147 15% 253.163.744 233.726.477 8%
Tabodo da Serra 31.848.495 29.753.169 7% 216.979.850 200.627.498 8%
Vargem Grande Paulista 4.590.019 3.826.782 20% 42.465.127 39.135.200 9%
Média RMSP 15,47% 9,85%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria
I —
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Municipio Rec. Capital Rec. Capital Var. % Trans'feréncias Trans_feréncias Var. %

2011 2010 2011/2010 Capital 2011  Capital 2010 2011/2010

Aruja 1.095.078 534.746  105% 828.318 534.746 55%

Barueri 54.936.187 205.251 26665% 0 0

Biritiba-Mirim 3.555.733 3.555.733

Caieiras

Cajamar 1.445.745 1.433.916

Carapicuiba 13.102.283 8.713.380 50% 13.102.283 6.928.380 89%

Cotia 191.383 6.748.264 -97% 0 6.562.806 -100%

Diadema 10.440.768 2.275.252  359% 5.578.644 1.368.643 308%

Embu 19.162.026 14.761.050

Embu-Guacgu

Ferraz de Vasconcelos 22.773.302 22.773.302

Francisco Morato 10.931.011 2.410.778  353% 10.931.011 2.410.778 353%

Franco da Rocha 5.576 2.518

Guararema 1.886.441 5.342.928 -65% 822.212 2.000.000 -59%

Guarulhos 66.022.346 137.292.866 -52% 15.130.659 43.865.786  -66%

Itapecerica da Serra 6.749.999 10.598.089 -36% 5.853.151 9.705.483  -40%

Itapevi 7.108.576 2.995.129 137% 6.105.726 2.995.129 104%

ltaquaquecetuba 15.058.882 15.147.237 -1% 14.631.747 12.495.473 17%

Jandira 5.756.250 5.756.250

Juquitiba 1.312.542 1.199.252

Mairipora 4.990.434 2.691.685 85% 4.858.076 2.564.452 89%

Maua 5.837.847 5.795.150

Mogi das Cruzes 24.283.480 10.928.539  122% 7.188.026 5.746.937 25%

Osasco 26.007.681 26.007.681

Pirapora do Bom Jesus

Poa 7.992.788 5.804.944 38% 7.992.788 5.804.944 38%

Ribeirdao Pires 3.075.184 15.767.248 -80% 3.075.184 14.240.611  -78%

Rio Grande da Serra 2.415.367 6.669.492 -64% 2.414.146 6.667.989  -64%

Salesépolis

Santa Isabel 7.072 325.620 -98% 0 325.620 -100%

Santana de Parnaiba 620.902 620.902

Santo André 26.525.347 21.543.638

Sao Bernardo do Campo 160.444.688 60.733.577  164% 67.819.202 19.488.519 248%

Séo Caetano do Sul 20.554.835 9.119.388 125% 100.000 0

Sao Lourengo da Serra

Sao Paulo 756.648.195 951.088.963 -20% 347.594.084 197.401.787 76%

Suzano 6.695.870 3.507.494 91% 3.330.630 3.292.494 1%

Tabodo da Serra 3.191.730 2.613.085 22% 2.141.730 2.613.085 -18%

Vargem Grande Paulista 270.008 1.084.405 -75% 270.008 1.084.405 -75%

Média RMSP -6,69% 49,32%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentdria
I —
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1 1 o Despesas Despesas o
Municipio O 0 abagi Cortentes  Cortentes i,
Aruja 108.063.628 95.301.448 13% 93.516.671 81.470.977 15%
Barueri 1.203.827.325  1.033.144.464 17% 857.222.709 706.561.835 21%
Biritiba-Mirim 27.164.237 22.182.492
Caieiras
Cajamar 170.147.895 152.903.570
Carapicuiba 266.315.806 195.192.847 36% 218.269.752  180.398.955 21%
Cotia 368.912.312 302.989.461 22% 334.568.802 275.223.286 22%
Diadema 559.972.304 486.785.719 15% 513.949.967 457.431.473 12%
Embu 217.853.973 189.697.462
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 140.889.863 110.646.444
Francisco Morato 152.083.500 126.356.648 20% 130.666.826  110.320.006 18%
Franco da Rocha 99.790 87.143
Guararema 88.636.944 86.798.697 2% 66.786.023 56.649.205 18%
Guarulhos 1.978.159.270  1.881.932.978 5% 1.802.225.369 1.508.279.359 19%
Itapecerica da Serra 185.729.915 172.958.514 7% 154.928.779  134.183.097 15%
Itapevi 235.941.126 185.392.202 27% 207.105.136  168.421.508 23%
ltaquaquecetuba 272.057.703 244.616.955 11% 250.233.723 215.965.844 16%
Jandira 120.339.787 105.136.720
Juquitiba 29.485.567 28.030.676
Mairipora 98.874.786 86.995.455 14% 93.847.261 83.301.013 13%
Maua 373.615.606 344.562.725
Mogi das Cruzes 509.904.397 444.134.010 15% 442.184.937 383.623.874 15%
Osasco 661.804.281 586.021.118
Pirapora do Bom Jesus
Poa 193.033.482 149.655.159 29% 140.172.543 121.540.485 15%
Ribeirdo Pires 145.251.635 120.138.962 21% 127.462.335 102.117.756 25%
Rio Grande da Serra 33.535.438 27.818.554 21% 27.847.981 22.139.111 26%
Salesopolis
Santa Isabel 70.005.468 61.486.077 14% 61.635.540 55.785.337 10%
Santana de Parnaiba 296.398.237 264.819.915
Santo André 969.333.322 919.241.030
Sé&o Bernardo do Campo 2.053.991.426  1.632.721.158 26% 1.677.799.845 1.412.389.918 19%
Séo Caetano do Sul 699.235.115 606.555.272 15% 640.790.730 565.948.074 13%
Sao Lourencgo da Serra
Séo Paulo 22.658.682.562 20.464.618.842 11%20.090.467.567 17.893.131.990 12%
Suzano 327.824.804 274.098.918 20% 287.535.275 250.961.979 15%
Tabo&o da Serra 344.790.627 291.071.405 18% 306.771.862 264.997.279 16%
Vargem Grande Paulista 57.853.649 53.426.957 8% 53.967.646 49.488.691 9%
Média RMSP 12,36% 13,86%

Fonte: Relatério Resumido de Execugdio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgcamentdria

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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Municipio Despesacom Despesacom Var. % Des.pesa de Despesa de Var.%

Pessoal 2011 Pessoal 2010 2011/2010 Capital 2011 Capital 2010 2011/2010

Aruja 51.021.737 44.296.852 15% 14.546.958  13.830.471 5%

Barueri 383.230.686 328.812.217 17%  346.604.616 326.582.630 6%

Biritiba-Mirim 9.769.805 4.981.744

Caieiras

Cajamar 67.203.117 17.244.324

Carapicuiba 120.775.472 100.421.154,00 20% 48.046.054  14.793.892 225%

Cotia 122.336.300 107.309.710 14% 34.343.510 27.766.175 24%

Diadema 282.923.103 243.809.706 16% 46.022.336  29.354.246 57%

Embu 96.760.359 28.156.511

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 58.144.263 30.243.419

Francisco Morato 74.811.872 62.712.648 19% 21.416.674 16.036.641 34%

Franco da Rocha 42.368 12.646

Guararema 19.551.202 15.181.351 29% 21.850.922  30.149.492 -28%

Guarulhos 858.479.485 650.190.764 32%  175.933.901 373.653.619 -53%

Itapecerica da Serra 90.772.265 76.429.372 19% 30.801.136  38.775.418 -21%

Itapevi 108.180.821 87.966.559 23% 28.835.990 16.970.694 70%

ltaquaquecetuba 124.013.959 106.168.085 17% 21.823.979  28.651.111 -24%

Jandira 55.515.523 15.203.068

Juquitiba 14.667.034 1.454.891

Mairipora 50.565.891 42.322.171 19% 5.027.526 3.694.441 36%

Maua 145.513.104 29.052.881

Mogi das Cruzes 205.437.951 149.238.480 38% 67.719.461 60.510.136 12%

Osasco 287.769.136 75.783.163

Pirapora do Bom Jesus

Poa 73.438.690 67.486.733 9% 52.860.939  28.114.674 88%

Ribeirdo Pires 50.507.701 44.109.368 15% 17.789.300  18.021.206 -1%

Rio Grande da Serra 14.594.440 12.818.644 14% 5.687.457 5.679.443 0%

Salesopolis

Santa Isabel 33.093.693 29.536.495 12% 8.369.927 5.700.739 47%

Santana de Parnaiba 143.091.607 31.578.322

Santo André 301.920.592 50.092.292

Séo Bernardo do Campo 669.332.446 594.093.507 13%  376.191.581 220.331.240 71%

Sé&o Caetano do Sul 265.887.865 305.275.030 -13% 58.444.385  40.607.198 44%

Sao Lourencgo da Serra

Séo Paulo 5.549.884.439  5.092.380.931 9% 2.568.214.995 2.571.486.852 0%

Suzano 141.507.108 118.550.274 19% 40.289.529  23.136.939 74%

Tabo&o da Serra 141.650.761 120.374.154 18% 38.018.765  26.074.126 46%

Vargem Grande Paulista 34.112.599 31.715.644 8% 3.886.003 3.938.266 -1%

Média RMSP 12,27% 2,77%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéio Orgamentdria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
sites das respectivas prefeituras municipais

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento - CMSP
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O presente estudo analisa as duas ultimas POFs (Pesquisa de Or¢amento
Familiar) do IBGE (respectivamente, as POFs de 2002-2003 e 2008-2009),
captando mudangas na distribui¢ao de renda no Brasil e na Regido Metropo-
litana de Sao Paulo. Para a realizacdo da pesquisa foram criadas cinco amos-
tras a partir da Base de Rendimentos presente na POE. Uma das amostras
contém apenas observagdes da Cidade de Sao Paulo, outra somente da Re-
gido Metropolitana (excluindo a Cidade de Sao Paulo), uma terceira inclui o
restante do Estado de Sao Paulo, a quarta amostra contendo todo o resto do
Brasil e, por ultimo, amostra de todo o Brasil.

A POF divide suas amostras em “urbana” e “rural’, sendo que o primeiro

grupo ¢ subdividido em capital do estado, regido metropolitana e interior,

lllllll"“lllnl"ll INDICADOR METROPOLITANO = FEV.2012 = N°9



enquanto o segundo grupo (rural) engloba todas as dreas sem a mesma sepa-
ragao que temos na parte urbana. Como na regiao metropolitana a populagao
rural é relativamente pequena em rela¢do a popula¢do urbana, optamos por
incluir todos os dados da populagao rural de Sdo Paulo como sendo “interior
de Sao Paulo”

Para a apuragdo dos resultados, em cada amostra, todas as observagoes
foram agrupadas por familias e ordenadas da menor renda per capita por
familia para a maior. Esse procedimento serviu para separar a amostra em
quintis (cinco intervalos) e também calcular o indice de Gini. Como ordenou-
-se a amostra por renda crescente, o primeiro quintil representa os 20% mais
pobres, adicionando o 2° quintil, os 40% m ais pobres da amostra, com o 3°
tem se os 60%, incluindo o 4° chega-se aos 80% e com o 5° quintil completa-
-se a amostra. Essa divisdo permite-se obter informagdes sobre distribui¢ao
de renda, tais como: que percentagem da renda total da amostra estava no
primeiro quintil (na mao dos 20% mais pobres); se, ao longo do tempo essa

porcentagem melhorou ou piorou; e qual teria sido sua variagao.

1.1 Resultados

A seguir, sdo apresentadas a Tabela 1.1 e os Grafico 1.1 a 1.5, que mostram

MUDANCAS NA DISTRIBUICAO DA RENDA FAMILIAR NA RMSP E NO BRASIL DE 2003 A 2009

a divisdo da amostra por quintis, a porcentagem da renda de cada quintil em
2003 (POF 2002-2003) e em 2009 (POF 2008-2009).

Tabela 1.1 - Porcentagem da Renda por Quintil

Quintis* Cidade Regido Interior Brasil Brasil

de Sdo Paulo** Metropolitana de Sdo Paulo** | (exceto estado | (incluindo estado

de Sao Paulo** de SP) de SP)

2003 2009 2003 2009 2003 |2009 |2003 |2009 |2003 2009
1° Quintil (20%) 3,94%| 4,01%| 4,10%| 4,41%| 4,83%| 517%| 2,84%| 3,°9% 3,28%| 4,06% 3
2° Quintil (20%-40%) 6,88% 7215% 763%| 8,27%| 854%| 9,05%| 6,23% 782% 6,60%| 790%
3° Quintil (40%-60%) 11,20% | 11,01% | 12,18% | 12,07% | 12,66% | 13,01%| 10,18% | 11,93% 10,52% 12,07% B
4° Quintil (60%-80%) 20,17% | 19,49% | 19,61% | 18,52% | 19,83%  19,89%  17214%  18,69%| 18,00% | 19,34%
5° Quintil (80% - 100%) 5780% | 58,34% | 56,47% | 56,73% | 54,14% | 52,88% | 63,61% | 57,77% 61,59% 56,63%

* Quintis construidos a partir da amostra ordenada por renda. No 1° Quintil estao os 20% mais pobres, no 5° Quintil os 20% mais ricos.
** Devido ao critério de divisao de amostras das POFs, Cidade de Sao Paulo e Regiao Metropolitana de SP s6 contém a érea urbana, toda a &rea rural foi considerada Interior de SP.
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Grafico 1.1
% da Renda por Quintil da Popula¢io
Cidade de Sao Paulo

2003 W2009

1° Quintil  2° Quintil  3° Quintil  4° Quintil  5° Quintil

)

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

Grafico 1.3
% da Renda por Quintil da Popula¢io
Interior de SP

2003 W2009

50
40
30
20

1°Quintil  2°Quintil 3° Quintl 4° Quintil  5° Quintil

o

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

Grifico 1.5
% da Renda por Quintil da Populagio
Brasil (incluindo Estado de SP)

2003 W2009

50
40
30
20
: n B

1° Quintil  2° Quintil  3° Quintil  4° Quintil  5° Quintil

o

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
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Grafico 1.2

% da Renda por Quintil

da Popula¢ao RMSP
2003 W2009
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: n B

1° Quintil  2° Quintil  3° Quintil  4° Quintil  5° Quintil

)

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

Grafico 1.4
% da Renda por Quintil da Populac¢ao
Brasil (exceto Estado de SP)

2003 W2009
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20
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- L - L 1 1

1°Quintil  2°Quintil 3° Quintil 4° Quintil 5° Quintil

o

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE



A seguir, sdo apresentadas a Tabela 1.2 e os Graficos 1.6 a 1.10, que infor-

mam variagao da porcentagem da renda, por regiao e quintil, entre 2003 e 2009.

Tabela 1.2 - Variagao da Porcentagem da Renda por Quintil

Quintis* Cidade Regido Interior Brasil Brasil
de Sdo Paulo™* Metropolitana de Sdo Paulo** | (exceto estado | (incluindo estado

de Sao Paulo** de SP) de SP)
Var. (2003-2009) | Var. (2003-2009) | Var. (2003-2009) | Var. (2003-2009) | Var. (2003-2009)
1° Quintil (20%) 1,67% 7,50% ?7,04% 33,35% 23,83%
2° Quintil (20%-40%) 3,92% 8,32% 5,90% 25,61% 19,65%
3° Quintil (40%-60%) -1,67% -0,93% 2,77% 1722% 14,70%
4° Quintil (60%-80%) -3,39% -5,56% 0,31% 9,06% 743%
5° Quintil (80% - 100%) 0,93% 0,46% -2,32% -9,19% -8,06%

*Quintis construidos a partir da amostra ordenada por renda. No 1° Quintil estao os 20% mais pobres, no 5° Quintil os 20% mais ricos.

** Devido ao critério de divisdo de amostras das POFs, Cidade de Sao Paulo e Regido Metropolitana de SP s6 contém a rea urbana, toda a area rural foi considerada Interior de SP.

Grafico 1.6

Variagao entre 2003 e 2009 da % de Renda
por Quintil da Populagio - Cidade de Sao
Paulo

Grafico 1.7
Variagdo entre 2003 e 2009 da % de Renda

1°Quintil  2°Quintil 3° Quintil 4° Quintil  5° Quintil

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

Grafico 1.8
Variagio entre 2003 e 2009 da % de Renda
por Quintil da Populagéo - Interior de SP

1° Quintil  2° Quintil  3° Quintil  4° Quintil  5° Quintil

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

por Quintil da Populagao - RMSP

1° Quintil

2° Quintil

3° Quintil

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

Grafico 1.9
Variac¢io entre 2003 e 2009 da % de Renda
por Quintil da Populacio -
Brasil (exceto SP)

4° Quintil

5° Quintil
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1° Quintil

2° Quintil
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Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
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Como pode ser observado através das ,
Grafico 1.10

tabelas e dos graficos apresentados, o com-  Variagio entre 2003 e 2009 da % de Renda

por Quintil da Populagio - Brasil

portamento da Regiao Metropolitana de (incluindo SP)

Sao Paulo e da Cidade difere do padrao =

encontrado no interior de Sao Paulo e no

Brasil. Enquanto nos dois primeiros houve

poucas mudangas, com os intervalos do 3°

e 4° quintis perdendo participacdo na ren-

da total, ganharam participagdo o 1°, 2° ™ 1°Quintil 2°Quintil 3 Quintil 4° Quintil
(os dois contém 0s 40% mais pobres) e o 5° T eTER TR

quintis (20% mais ricos), ja no interior de

SP e no resto do Brasil a “redistribui¢ao” foi mais forte (particularmente no
ultimo), com os 20% mais ricos (5° quintil) perdendo participagao na ren-
da enquanto todos os demais quintis aumentaram. Cabe salientar que essas
redistribui¢des nao significam que a renda de um determinado quintil nao
tenha crescido no periodo, mas sim que cresceu abaixo da média dos outros
quintis (por isso a sua perda de participacao na renda total). Importante fri-
sar que o Produto Interno Bruto no Brasil, no periodo 2003 a 2009, cresceu

26,1% em termos reais.

1.2 indice de Gini

O indice de Gini é um instrumento para mensurar a desigualdade no que
se refere a distribuicdo pessoal da renda. Permite condensar as informagdes
de desigualdade de uma regiao ou grupos de pessoas em um tnico numero
(indice), que pode ser usado para comparagdes com outras regides ou gru-
pos de pessoas através de uma escala tinica de valores que vai de 0 (maxima
igualdade) a 1 (maxima desigualdade - toda renda estd concentrada numa
Unica pessoa).

Uma forma simples de obter o indice de Gini é obtendo uma curva que
mostre a porcentagem acumulada de renda, considerando a porcentagem

acumulada da populagdo (ou amostra) ordenada por renda. Por exemplo,

||||I||II|||I|.|II|I INDICADOR METROPOLITANO = FEV.2012 = N°9

5° Quintil



5% da populacdo tém 2% da renda, 10% da populagdo tém 8% da renda, 20%
tém 15% e assim sucessivamente, até chegarmos aos 100% da populagao, que
obviamente detém 100% da renda. A curva construida dessa forma recebe o
nome de Curva de Lorenz. Outra curva relevante para o calculo do Gini é a
normalmente chamada “Linha da Igualdade”. Basicamente a “Linha da Igual-
dade” é uma Curva de Lorenz hipotética onde ha plena igualdade (10% da
populagao tém 10% da renda, 20% tém 20%, 60% tém 60% até chegarmos aos
100%). A “Linha da Igualdade”, quando postada em um grafico da porcenta-
gem acumulada da populagdo X porcentagem acumulada da renda se torna
uma reta com inclinacéo de 45°.

Abaixo temos as Curvas de Lorenz de 2003 e 2009 para as cinco amos-
tras usadas no presente estudo. Quanto mais préxima da linha da igualdade

(“menos concava” em relagdo a essa linha), menos desigual a regiao.

Grafico 1.11 .Gréﬁco 1.12

Concentrac¢ao de Renda - Concentracdo de Renda -

Cidade de Sao Paulo Regiao Metropolitana de SP
2003 —2009 ---Linha de igualdade 2003 —2009 ---Linha de igualdade
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Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
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Gréfico 1.13 Gréfico 1.14

Concentrac¢do de Renda - Concentracdo de Renda -

Interior de Sao Paulo Brasil (exceto Estado de Sao Paulo)
2003 —2009 ---Linha de igualdade 2003 —2009 ---Linha de igualdade
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Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

. O indice de Gini é dado
Griéfico 1.15

Concentrag¢do de Renda - Brasil por duas vezes a area entre a li-
(incluindo Estado de Sao Paulo)

nha da igualdade e a Curva de
2003 —2009 ---Linha de igualdade

B / Lorenz 1. Como dito anterior-
m / mente, se ha igualdade perfei-
60 / ta, a curva de Lorenz ¢ igual a
. linha da igualdade nao haven-
" do “espago” entre elas (a area é

0% 10%‘20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% O). Por outro lado, s€ a renda

@

[N
o
o
IS
<
on
o
o
Q
[S8)
@)
—
2
=
I~
=2
o
Z
[S8)
[a )
22|
=
a4
<
Z
o~
<
=
=
<
(S8
<
e
/.
[S8)
=~
<
@)
O
>
=1
>
=
=4
[—.
2
A
=
/.
v
=
O
Z.
<
@)
=}
=

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

¢ toda de uma tunica pessoa, a
curva de Lorenz é um “L” vol-
tado para o lado esquerdo, fazendo com que toda a area sob a linha da igual-
dade seja a diferenca entre elas. Como tal drea é 0,5, o indice de Gini seria 1

nesse caso.

||||I||II|||I|.|II|I INDICADOR METROPOLITANO = FEV.2012 = N°9



A Tabela 1.2 abaixo mostra os indices de Gini para as cinco amostras,

calculados2 com base nas POFs.

Tabela 1.2 - Indice de GINT*

Locais 2003 2009 Variagdo %

Cidade de Sao Paulo** 0,52673 0,52592 -0,15%
Regiao Metropolitana** 0,51078 0,50982 -0,19%
Interior de Sao Paulo** 0,47875 0,46505 -2,86%
Brasil (exceto Estado de SP) 0,58916 0,52565 -10,78%
Brasil (incluindo Estado de SP) 0,56585 0,51235 -9,46%

* indice de GINI calculado com base nas POFs 2002-2003 (para ano de 2003) e 2008-2009 (para ano de 2009)
** Devido ao critério de divisao de amostras das POFs, Cidade de Sao Paulo e Regiao Metropolitana de SP s6 contém a area urbana, toda a area rural foi considerada Interior de SP
*** Variagdes negativas indicam melhora na distribuicdo de renda (quanto menor o indice, mais distribuida a renda)

Segundo os calculos, a Regido Metropolitana de Sao Paulo e a Cidade,
no periodo analisado, apresentaram poucas mudancas (menos de 0,2%) nos
seus indices, ao contrario do resto do Brasil, que apresentou melhora de mais
de 10% e, com a inclusdao do Estado de Sdo Paulo, melhoria de quase 10%.
Essas mudangas podem ser verificadas nos graficos das curvas de Lorenz,
(Graficos 1.11 a 1.15). Enquanto as curvas de 2003 e 2009 sdo praticamen-
te indistinguiveis para a Cidade de Sao Paulo e Regido Metropolitana, elas
podem ser bem identificadas no Grafico 1.14 para o resto do Brasil (sendo
que a linha de 2009 esta mais préxima da linha da igualdade que a do ano
de 2003) e, também, para o Brasil como um todo (Grafico 1.15). O mesmo
comportamento pode ser observado no Grafico 1.13 para o interior de Sao

Paulo, porém com menor intensidade.
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CONJUNTURA
ECONOMICA

Gréfico 2.1
IBCr - SP - Var. % Mensal e Acumulada em 12 meses

Il Variagdo em % em relagdo ao més anterior Variagao em % acumulado 12 meses
2.0 10

05 — 5
1.0 —| 4
15 e
20l | | | | | | | | 2

Dez.2010 Jan.2011 Fev Mar Abr Mai Jun Jul Ago Set Out Nov
Fonte: Bano Central do Brasil

A atividade econdmica no Estado de )

Grafico 2.2
Sao Paulo apresentou, em novembro, ex-  Cresc. % - Acumulado no Ano

pansao de 0,83%, de acordo com o Indice  =comércio ~Indiistria

8

< . s A . . ~
J de Atividade Economica Regional - Sao |
3 LN —
> Paulo do Banco Central - IBCr - SP. Apesar ~
o ’ o
s do crescimento observado em novembro,
" 5
= verifica-se uma continua desaceleragio,
z . 1
= quando observamos a taxa de crescimento
7 1ee Jan. Fev Mar Abr Mai Jun Jul Ago Set Out Nov
3 acumulada em 12 meses, (altimos 12 me- 2011 #

Fontes: Industria - Pesquisa Industrial Mensal / IBGE e Comércio - Pesquisa Mensal do Comércio / IBGE

ses em relagdo aos 12 meses anteriores) que
atingiu 3,95% (Grafico 2.1).

10

A desaceleragdo tem sido puxada pelo com—-portamento da industria

paulista. Em novem-bro/11, o crescimento observado da produ¢ado indus-

trial foi de 1,9%, recuperando apenas parte da perda, de 7,5%, acumulada
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nos dois meses anteriores (fonte: Pesquisa Industrial Mensal/IBGE). No acu-
mulado de janeiro a novembro, o crescimento caiu para 0,5% em relagao ao
mesmo periodo de 2010. (Gréfico 2.2).

O comércio varejista paulista permanece resistindo a desaceleragdao da
atividade econdmica. Em novembro, o setor apresentou crescimento de 1,2%
em relacdo a outubro (fonte: Pesquisa Mensal de Comércio/IBGE). No acu-
mulado de janeiro a novembro de 2011, o crescimento ¢ de 5,8% (Gréfico
1.3).

O desaquecimento da atividade econdmica paulista, ao longo de 2011, se-
guiu a trajetoria da economia nacional. Em novembro/11, a economia nacio-
nal, segundo o Indice de Atividade Econdmica do Banco Central - IBC-Br,
registrou expansao de 1,15%. No entanto, este resultado sucede trés meses
consecutivos de queda, de forma que, em termos dessazonalizados, a ativida-
de da economia alcangou o patamar em que estava em julho/11.

O crescimento acumulado em 12 meses (tltimos 12 meses em relagdo aos
12 meses anteriores) atingiu 2,97%, permanecendo, desde o final de 2010, em

uma trajetdria declinante (Grafico 2.3).

Griéfico 2.3
IBC-Br - Var. % Mensal e Acumulada em 12 meses
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Fonte: Bano Central do Brasil
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Acompanhando a queda no ritmo da ,
Grifico 2.4

economia, as expectativas de mercado  Expectativa de Cresc. do PIB 2012, em %

quanto ao crescimento do Produto Inter- =

no Bruto - PIB em 2012 tém sido revisadas

para baixo. No mais recente Relatério Fo-

cus / BCB, do dia 27 de janeiro, a expectati- \

va de mercado é que, em 2012, o PIB cresca \

3,27%.
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Fonte: Relatérios Focus/BCB

Sob os efeitos da desaceleragdo da ativi-
dade econdmica e dos aumentos da taxa de
juros ocorridos no inicio de 2011, a taxa de inflagao estabilizou-se em dezem-
bro. Segundo o IPCA/IBGE, a inflagao registrada foi de 0,50%. Em novem-
bro, havia registrado 0,52%. O IPC-FIPE apresentou, em dezembro, variagdo
de 0,61%. Em novembro, o IPC-FIPE havia registrado aumento de 0,60%.

No acumulado em 12 meses a inflagdo voltou a apresentar reducdo. O
IPCA acumulado em 12 meses registrou 6,50%, valor limite do intervalo de

tolerancia definido pelo regime de metas de inflacao. O IPC-FIPE fechou

Grafico 2.5
PCA/IBGE e IPC-FIPE - Variagao Acumulada em 12 Meses (%)
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Fontes: IPCA / Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE e IPC-FIPE / Fundagdo Instituto de Pesquisas Economicas
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2011 em 5,81% (Grafico 2.5)

Grafico 2.6
Meta e Expectativas para IPCA 2012 Seguindo a queda da inflagdo, a expec-
| pectatiha [PCA - Meta de nflacio tativa média das instituicdes financeiras
" para o fechamento do IPCA em 2012 tem
. se reduzido nas ultimas semanas (Grafico
2.6), atingindo 5,28% (Relatério FOCUS
: - 27/janeiro), valor acima dos 4,5% esta-
) belecido como meta para o Banco Cen-
nzfv‘ dﬁz‘ 5 16 B ‘jaén RS R tral, mas ainda dentro da margem de to-

Fontes: Relatorios Focus/BCB

lerancia de 2% para mais ou para menos.
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EXECUCAO
ORCAMENTARIA

Nesta se¢do sdo apresentados dados sobre a execugdo or¢amentaria dos
Municipios pertencentes 8 RMSP referentes aos meses de janeiro a outubro,
periodo coberto pelo Relatorio Resumido de Execugdo Or¢amentaria - RREO
- 5° bimestre. Informagdes do RREO - 5° bimestre ja haviam sido apresen-
tados na dltima edi¢do deste boletim. No entanto, esta edi¢do esta comple-
mentada com dados referentes a Municipios cujos RREO’s ainda ndo haviam
sido divulgados no site da Secretaria do Tesouro Nacional - STN até a data
do ultimo boletim. Para alguns municipios da RMSP, o RREO continua nao

esta disponivel no site da STN. Por esta razdo a Tabela 2.1 nao esta completa.

No periodo de janeiro a outubro de 2011, a receita total arrecadada pe-
los 26 Municipios da RMSP que compdem a amostra da Tabela 3.1 cresceu,
em relagdo ao mesmo periodo de 2010, 13,5%. A Receita Tributaria, que re-
presenta 41,7% da Receita Total destes Municipios, apresentou elevacdo de
14,7%. A receita de Transferéncias Correntes, que representa 40,6% da Re-
ceita Total e é constituida pelas transferéncias do Estado e da Uniao (ICMS,
IPVA, SUS, FUNDEB, entre outros), cresceu 9,9%.

As despesas liquidadas, de janeiro a outubro de 2011, apresentaram, em

relagdo ao mesmo periodo de 2010, elevagao de 12,3%, sendo que as despesas

EXECUCAO ORCAMENTARIA

correntes cresceram 13,8%, e as despesas de capital, 2,3%.

14

Nas tabelas a seguir sao apresentados, por municipio da RMSP, dados de
receitas realizadas e despesas liquidadas relativas ao periodo de janeiro a ou-

tubro da execuc¢do orcamentaria de 2010 e 2011.
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Tabela 3.1 - Receitas Total e Correntes - até out/2010 e até out/2011 - Municipios da RMSP

EmR$

Municipio Receita total * Var.% | Rec.Correntes Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 126.129.993 112.009.139 13% 125.034.915 111.474.393 12%

Barueri 1.359.456.564 | 1.155.145.938 18%| 1.304.520.378| 1.154.940.688 13%

Biritiba-Mirim 32.559.178 30.426.615 7% 29.413.132 26.870.882 9%

Caieiras

Cajamar 200.893.901 177.719.523 13% 198.896.839 176.273.779 13%

Carapicuiba 274.055.226 205.257.172 34% 260.952.943 196.543.792 33%

Cotia 391.924.655 338.513.203 16% 391.733.272 331.764.939 18%

Diadema 634.538.763 568.493.476 12% 624.097.994 566.218.224 10%

Embu 232.735.307 213.573.281

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 158.338.009 135.564.707

Francisco Morato 156.301.591 128.516.585 22% 145.370.579 126.105.807 15%

Franco da Rocha 113.763 108.186

Guararema 122.923.623 99.182.780 24% 121.037.182 93.839.852 29%

Guarulhos 2.080.961.777 | 1.948.158.361 ?%| 2.014.939.432 | 1.810.865.495 11%

Itapecerica da Serra 212.708.044 188.952.674 13% 205.958.046 178.354.584 15%

Itapevi 275.470.504 226.260.533 22% 268.361.928 223.265.403 20%

Itaquaquecetuba 291.565.798 264.785.112 10% 276.506.916 249.637.875 11%

Jandira 127.606.027 121.849.777

Juquitiba 36.092.798 34.780.256

Mairipora 111.791.807 100.068.283 12% 106.801.373 97.376.598 10%

Maud 500.438.038 494.600.192

Mogi das Cruzes 621.630.224 513.630.852 21% 597.346.743 502.702.313 19%

Osasco 943.253.139 917.245.458

Pirapora do Bom Jesus

Pod 241.758.490 194.573.025 24% 233.765.702 188.768.081 24%

Ribeirao Pires 160.883.493 138.487.759 16% 157.808.309 122.720.511 29%

Rio Grande da Serra 37.010.429 35.635.358 6% 35.295.062 28.965.866 22%

Salesépolis

Santa Isabel 72.396.408 69.850.480 4% 72.389.337 69.524.860 4%

Santana de Parnaiba 325.161.400 324.540.497

Santo André 1.278.252.621 | 1.153.076.785 11%| 1.239.922.373 1.126.551.438 10%

Sao Bernardo do Campo 2.141.312.554 | 1.781.194.980 20%| 1.980.867.867 1.720.461.403 15%

Sao Caetano do Sul 731.967.581 633.723.562 16% 711.412.746 624.604.174 14%

S&o Lourengo da Serra

S&o Paulo 25.775.289.871 | 22.820.631.021 13% | 25.018.641.676 | 21.869.542.058 14%

Suzano 346.650.526 314.634.640 10% 339.954.656 311.127.145 9%

Tabodo da Serra 349.707.012 316.540.395 10% 346.515.282 313.927310 10%

Vargem Grande Paulista 65.697.121 60.576.207 8% 65.427.113 59.491.801 10%

Média RMSP 13,5% 14,2%

Fonte: Relatrio Resumido de Execugao Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orcamentaria
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Tabela 3.2 - Receita Tributaria e IPTU - até out/2010 e até out/2011 - Municipios da RMSP

EmRS$
Municipio Receita tributaria Var.% |IPTU Var. %
2011 2010 2011 2010
Aruja 35.823.056 27.636.955 30% 14.812.555 11.949.090 24%
Barueri 543.679.861 471.876.838 15% 14.537.854 13.204.660 10%
Biritiba-Mirim 1.676.447 2.102.442 -20% 1.009.457 1.097.163 -8%
Caieiras
Cajamar 51.597.417 41.474.113 24% 10.360.365 8.760.959 18%
Carapicuiba 55.883.877 46.722.614 20% 22.102.685 17.396.175 27%
Cotia 117.979.127 98.459.987 20% 34.877.289 28.764.983 21%
Diadema 151.707.605 134.251.690 13% 69.905.626 62.429.013 12%
Embu 34.049.797 13.645.589
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 17.534.378 7.622.697
Francisco Morato 15.541.334 13.465.000 15% 5.066.222 4.881.310 4%
Franco da Rocha 17.688 5.542
Guararema 19.350.052 14.930.534 30% 4.374.355 3.914.134 12%
Guarulhos 476.660.833 405.415.307 18% 202.299.764 187.729.089 8%
Itapecerica da Serra 30.464.747 30.138.611 1% 11.036.629 8.867.316 24%
Itapevi 47.701.549 41.046.291 16% 10.823.148 9.412.039 15%
Itaquaquecetuba 48.701.090 41.008.762 19% 18.789.533 16.582.583 13%
Jandira 23.613.809 6.935.973
Juquitiba 5.455.490
Mairipora 28.351.483 24.409.071 16% 15.138.310 13.390.243 13%
Maua 106.134.715 36.439.383
Mogi das Cruzes 142.630.881 115.499.758 23% 64.753.576 57.820.676 12%
Osasco 344.648.543 109.914.950
Pirapora do Bom Jesus
Pod 123.748.848 97.754.924 27% 5.775.408 5.603.194 3%
Ribeirao Pires 33.282.345 28.844.106 15% 14.348.337 11.912.780 20%
Rio Grande da Serra 5.490.235 4.071.035 35% 1.256.486 1.139.636 10%
Salesépolis
Santa Isabel 14.147311 17.013.481 17% 5.440.952 4.848.865 12%
Santana de Parnaiba 140.200.304 51.741.695
Santo André 434.271.422 374.572.105 16% 148.811.921 142.497.599 4%
S&o Bernardo do Campo 560.501.148 494.573.144 13% 196.177.603 175.513.981 12%
S&o Caetano do Sul 236.689.181 200.410.936 18% 70.076.917 50.505.570 39%
S&o Lourengo da Serra
S&o Paulo 12.524.477.526 14%| 4.128.741.850| 3.709.661.874 11%
Suzano 64.522.645 56.992.906 13% 30.152.783 27.604.644 9%
Tabo3o da Serra 84.346.118 67.144.593 26% 29.849.289 22.761.895 31%
Vargem Grande Paulista 18.178.518 17.168.471 6% 8.403.878 7.665.400 10%
Média RMSP 14,70% 11,60%

Fonte: Relatdrio Resumido de Execugao Orgamentaria/RRED - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentéria
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Tabela 3.3 - ISS e Transf. Correntes - até out/2010 e até out/2011 - Municipios da RMSP

EmR$

Municipio ISS Var.% | Transferéncias correntes Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 13.881.787 10.890.702 27% 76.604.132 74.281.363 3%

Barueri 450.011.567 |  406.845.890 11% 676.711.698 620.633.574 9%

Biritiba-Mirim 424.818 462.406 -8% 26.651.406 23.305.737 14%

Caieiras

Cajamar 32.204.812 24.780.110 30% 129.932.037 113.300.028 15%

Carapicuiba 17.374.763 13.908.574 25% 164.131.325 134.053.489 22%

Cotia 56.705.072 48.444.009 17% 231.724.091 194.5¢73.002 19%

Diadema 48.682.502 42.200.819 15% 374.890.656 337.672.084 11%

Embu 13.752.916 155.345.080

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 3.256.321 104.914.532

Francisco Morato 5.163.481 4.728.440 9% 104.484.654 96.986.935 8%

Franco da Rocha 7344 79.740

Guararema 12.950.010 9.654.367 34% 97.584.507 74.444.067 31%

Guarulhos 174.499.451 141.935.299 23%| 1.106.628.339 996.929.896 11%

Itapecerica da Serra 9.307.567 12.582.824 -26% 159.488.898 134.126.361 19%

Itapevi 26.865.032 23.743.180 13% 182.768.564 154.699.152 18%

Itaquaquecetuba 18.040.029 14.316.884 26% 189.595.041 163.094.550 16%

Jandira 10.323.779 78.617442

Juquitiba 27.734.300

Mairipora 2.231.265 5.686.743 27% 64.410.245 57.649.935 12%

Maud 55.656.773 299.160.368

Mogi das Cruzes 34.861.789 320.849.613 276.104.446 16%

Osasco 183.271.708 495.323.200

Pirapora do Bom Jesus

Poa 111.340.562 86.619.956 29% 87.311.486 76.590.754 14%

Ribeirao Pires 14.584.169 13.603.614 7% 90.561.903 79.145.872 14%

Rio Grande da Serra 2.205.333 1.306.611 69% 24.583.587 20.662.368 19%

Salesépolis

Santa Isabel 6.771.581 10.376.951 -35% 51.478.157 45.947.484 12%

Santana de Parnaiba 65.607.553 150.603.518

Santo André 176.640.087 136.026.146 30% 481.359.635 442.778.059 9%

Sao Bernardo do Campo 201.070.949 183.305.014 10% | 1.078.444.738 943.226.135 14%

Sao Caetano do Sul 104.083.142 92.784.578 12% 309.751.310 298.793.811 4%

S&o Lourengo da Serra

S&o Paulo 6.566.924.556 | 5.670.958.611 16%| 8.908.998.866 | 8.232.058.820 8%

Suzano 21.148.933 18.430.147 15% 253.163.744 233.726.477 8%

Tabodo da Serra 31.848.495 29.753.169 7% 216.979.850 200.627.498 8%

Vargem Grande Paulista 4.590.019 3.826.782 20% 42.465.127 39.135.200 9%

Média RMSP 15,8% 9,9%

Fonte: Relatdrio Resumido de Execugao Orgamentaria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orcamentaria
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Tabela 3.4 - Rec. de Capital e Transf. de Capital - até out/2010 e até out/2011 -

Municipios da RMSP

EmR$

Municipio Receita capital Var.% | Transferéncias capital Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 1.095.078 534.746 | 105% 828.318 534.746 55%

Barueri 54.936.187 205.251 | 26665% 0 0

Biritiba-Mirim 3.146.046 3.555.733 -12% 2.899.498 3.555.733 -18%

Caieiras

Cajamar 1.997.062 1.445.245 38% 1.997.062 1.433.916 39%

Carapicuiba 13.102.283 8.713.380 50% 13.102.283 6.928.380 89%

Cotia 191.383 6.748.264 -97% 0 6.562.806 | -100%

Diadema 10.440.768 2.275.252 359% 5.578.644 1.368.643 308%

Embu 19.162.026 14.761.050

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 22.773.302 22.773.302

Francisco Morato 10.931.011 2.410.778| 353% 10.931.011 2.410.778 353%

Franco da Rocha 5.576 2.518

Guararema 1.886.441 5.342.928 -65% 822.212 2.000.000 -59%

Guarulhos 66.022.346 137.292.866 -52% 15.130.659 43.865.786 -66%

Itapecerica da Serra 6.749.999 10.598.089 -36% 5.853.151 9.705.483 -40%

Itapevi 7.108.576 2.995.129 137% 6.105.726 2.995.129 104%

Itaquaquecetuba 15.058.882 15.147.237 1% 14.631.747 12.495.473 17%

Jandira 5.756.250 5.756.250

Juquitiba 1.312.542 1.199.252

Mairipora 4.990.434 2.691.685 85% 4.858.076 2.564.452 89%

Maud 5.837.847 5.795.150

Mogi das Cruzes 24.283.480 10.928.539 122% 7.188.026 5.746.937 25%

Osasco 26.007.681 26.007.681

Pirapora do Bom Jesus

Poa 7.992.788 5.804.944 38% 7.992.788 5.804.944 38%

Ribeirao Pires 3.075.184 15.767.248 -80% 3.075.184 14.240.611 -78%

Rio Grande da Serra 2.415.367 6.669.492 -64% 2.414.146 6.667.989 -64%

Salesépolis

Santa Isabel 2072 325.620 -98% 0 325.620| -100%

Santana de Parnaiba 620.902 620.902

Santo André 38.330.248 26.525.347 45% 9.890.172 21.543.638 -54%

Sao Bernardo do Campo 160.444.688 60.733.5¢77 164% 67.819.202 19.488.519 248%

Sao Caetano do Sul 20.554.835 9.119.388 125% 100.000 0

S&o Lourengo da Serra

Sao Paulo 756.648.195 951.088.963 -20% 347.594.084 197401.787 76%

Suzano 6.695.870 3.507.494 91% 3.330.630 3.292.494 1%

Tabodo da Serra 3.191.730 2.613.085 22% 2.141.730 2.613.085 -18%

Vargem Grande Paulista 270.008 1.084.405 -?5% 270.008 1.084.405 -?5%

Média RMSP -5,6% 42,7%

Fonte: Relatério Resumido de Execucao Orcamentdria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentaria
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Tabela 3.5 - Despesa Total e Despesas Correntes - até out/2010 e até out/2011 -

Municipios da RMSP

EmR$

Municipio ISS Var.% | Transferéncias Correntes Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 108.063.628 95.301.448 13% 93.516.671 81.470.977 15%

Barueri 1.203.827.325 | 1.033.144.464 17% 857.222.709 706.561.835 21%

Biritiba-Mirim 28.051.722 27.164.237 3% 24.541.661 22.182.492 11%

Caieiras

Cajamar 186.987.230 170.147.895 10% 174.595.537 152.903.570 14%

Carapicuiba 266.315.806 195.192.847 36% 218.269.752 180.398.955 21%

Cotia 368.912.312 302.989.461 22% 334.568.802 275.223.286 22%

Diadema 559.972.304 486.785.719 15% 513.949.967 457431.473 12%

Embu 217.853.973 189.697.462

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 140.889.863 110.646.444

Francisco Morato 152.083.500 126.356.648 20% 130.666.826 110.320.006 18%

Franco da Rocha 99.790 87.143

Guararema 88.636.944 86.798.697 2% 66.786.023 56.649.205 18%

Guarulhos 1.978.159.270 | 1.881.932.978 5%| 1.802.225.369 | 1.508.279.359 19%

Itapecerica da Serra 185.729.915 172.958.514 7% 154.928.779 134.183.097 15%

Itapevi 235.941.126 185.392.202 27% 207.105.136 168.421.508 23%

Itaquaquecetuba 272.057.703 244.616.955 11% 250.233.723 215.965.844 16%

Jandira 120.339.787 105.136.720

Juquitiba 29.485.567 28.030.676

Mairipora 98.874.786 86.995.455 14% 93.847.261 83.301.013 13%

Maua 373.615.606 344.562.725

Mogi das Cruzes 509.904.397 444.134.010 15% 442.184.937 383.623.874 15%

Osasco 661.804.281 586.021.118

Pirapora do Bom Jesus

Pod 193.033.482 149.655.159 29% 140.172.543 121.540.485 15%

Ribeirao Pires 145.251.635 120.138.962 21% 127462.335 102.117.756 25%

Rio Grande da Serra 33.535.438 27.818.554 21% 27.847.981 22.139.111 26%

Salesépolis

Santa Isabel 70.005.468 61.486.077 14% 61.635.540 55.785.337 10%

Santana de Parnaiba 296.398.237 264.819.915

Santo André 1.082.232.076 | 969.333.322 12%| 1.043.284.206 919.241.030 13%

Sao Bernardo do Campo 2.053.991.426 1.632.721.158 26%| 1.677.799.845| 1.412.389.918 19%

Sao Caetano do Sul 699.235.115 606.555.272 15% 640.790.730 565.948.074 13%

S&o Lourengo da Serra

Sao Paulo 20.464.618.842 11% | 20.090.467.567 | 17.893.131.990 12%

Suzano 327.824.804 274.098.918 20% 287.535.275 250.961.979 15%

Tabodo da Serra 344.790.627 291.071.405 18% 306.771.862 264.997.279 16%

Vargem Grande Paulista 57.853.649 53.426.957 8% 53.967.646 49.488.691 9%

Média RMSP 12,3% 13,8%

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentdria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentaria
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Tabela 3.6 - Despesa com Pessoal - até out/2010 e

até out/2011 Municipios da RMSP

Tabela 3.7 - Despesa de Capital - até out/2010 e até
out/2011 Municipios da RMSP

EmR$ EmR$
Municipio Despesas com pessoal Var. % Municipio Despesas de capital Var. %
2011 2010 2011 2010
Aruja 51.021.737 44.296.852 15% Aruja 14.546.958 13.830.471 5%
Barueri 383.230.686 328.812.217 17% Barueri 346.604.616 326.582.630 6%
Biritiba-Mirim 12.154.451 9.769.805 24% Biritiba-Mirim 3.510.061 4.981.744 -30%
Caieiras Caieiras
Cajamar 75.046.370 67.203.117 12% Cajamar 12.391.693 17.244.324 -28%
Carapicuiba 120.775.472 | 100.421.154,00 20% Carapicuiba 48.046.054 14.793.892 | 225%
Cotia 122.336.300 107.309.710 14% Cotia 34.343.510 27.766.175 24%
Diadema 282.923.103 243.809.706 16% Diadema 46.022.336 29.354.246 57%
Embu 96.760.359 Embu 28.156.511
Embu-Guagu Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 58.144.263 Ferraz de Vasconcelos 30.243.419
Francisco Morato 74.811.872 62.712.648 19% Francisco Morato 21.416.674 16.036.641 34%
Franco da Rocha 42.368 Franco da Rocha 12.646
Guararema 19.551.202 15.181.351 29% Guararema 21.850.922 30.149.492 -28%
Guarulhos 858.479.485 650.190.764 32% Guarulhos 175.933.901 373.653.619 -53%
Itapecerica da Serra 90.772.265 76.429.372 19% Itapecerica da Serra 30.801.136 38.775.418 -21%
Itapevi 108.180.821 87.966.559 23% Itapevi 28.835.990 16.970.694 70%
Itaquaquecetuba 124.013.959 106.168.085 17% Itaquaquecetuba 21.823.979 28.651.111 -24%
Jandira 55.515.523 Jandira 15.203.068
Juquitiba 14.667.034 Juquitiba 1.454.891
Mairipora 50.565.891 42.322.171 19% Mairipora 5.027.526 3.694.441 36%
Maua 145.513.104 Maud 29.052.881
Mogi das Cruzes 205.437.951 149.238.480 38% Mogi das Cruzes 67.719.461 60.510.136 12%
Osasco 287.769.136 Osasco 75.783.163
Pirapora do Bom Jesus Pirapora do Bom Jesus
Pod 73.438.690 67486.733 9% Pod 52.860.939 28.114.674 88%
Ribeirdo Pires 50.507.701 44.109.368 15% Ribeirao Pires 17.789.300 18.021.206 1%
Rio Grande da Serra 14.594.440 12.818.644 14% Rio Grande da Serra 5.687.457 5.679.443 0%
Salesépolis Salesépolis
Santa Isabel 33.093.693 29.536.495 12% Santa Isabel 8.369.927 5.700.739 47%
Santana de Parnaiba 143.091.607 Santana de Parnaiba 31.5¢78.322
Santo André 439.859.941 301.920.592 46% Santo André 38.947.870 50.092.292 -22%
Séo Bernardo do Campo 669.332.446 594.093.507 13% S&ao Bernardo do Campo 376.191.581 220.331.240 71%
Sao Caetano do Sul 265.887.865 305.275.030 -13% Sao Caetano do Sul 58.444.385 40.607.198 44%
Sao Lourengo da Serra Sao Lourengo da Serra
S&o Paulo 5.549.884.439 | 5.092.380.931 9% S&o Paulo 2.568.214.995 | 2.571.486.852 0%
Suzano 141.507.108 118.550.274 19% Suzano 40.289.529 23.136.939 ?4%
Tabodo da Serra 141.650.761 120.374.154 18% Tabodo da Serra 38.018.765 26.074.126 46%
Vargem Grande Paulista 34.112.599 31.715.644 8% Vargem Grande Paulista 3.886.003 3.938.266 1%

Média RMSP 13,4% Média RMSP 2,3%

Fonte: Relatério Resumido de Execucao Orcamentdria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais
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INDICE DE
DESEMPENHO DO
SISTEMA UNICO DE
SAUDE DA RMSP

O Ministério da Satde langou, no dia 01/03, o Indice de Desempenho do SUS
(IDSUS), instrumento de monitoramento e de avaliagao do acesso e da qualidade
dos servicos de satide nos pais.

O indice avalia com pontu-

Griéfico 1
acao de 0 a 10 municipios, regi- Indice de Desempenho do SUS (IDSUS 2011)

Oes, estados e o pais com base °

. ~ 5,7
em informagoes de acesso, que
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7
mostram como estd a oferta de =
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em que 0s servicos e acdes de

| (\®) INDICE DE DESEMPENHO DO SISTEMA UNICO DE SAUDE DA RMSP

5 .
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Fonte: Ministério da Saude

tados esperados.
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De acordo com os dados divulgados (com base nos quais todos os gra-
ficos, mapa e tabela deste estudo foram elaborados), a média nacional do
IDSUS 2011 foi de 5,47. O Estado de Sao Paulo teve nota de 5,77 e ficou na
sétima posi¢ao na avaliacao dos estados. A nota do desempenho do SUS da
Regiao Metropolitana de Sao Paulo (RMSP) foi obtida do mesmo modo que
o calculo do IDSUS dos estados e da Unido, ou seja, a partir do célculo da
média ponderada, utilizando o resultado da nota do IDSUS dos municipios,
tendo como peso as respectivas populacdes. A RMSP ficou com IDSUS de
5,82, acima da média nacional e estadual (grafico 1).

O Mapa 1.1 ilustra a distribui¢ao geografica do IDSUS 2011 dos municipios
da RMSP.

Mapa 1.1
IDSUS 2011 - Municipios da RMSP

| (@) INDICE DE DESEMPENHO DO SISTEMA UNICO DE SAUDE DA RMSP

IDSUS - Municipal
m Até 4

m De4,1a5,0
m De 5,1a6,0
Acima de 6,1
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Tabela 1.1 — IDSUS 2011 — Municipios da RMSP

1 Arujs 5,35 [ 21 Mairipora 4,59 I
2 Barueri 8,21 22 Mauj 4,61 N
3 Biritiba-Mirim 544 N 23 Mogi das Cruzes 5,28 [N
4 Caieiras 4,51 I 24 Osasco 4,79 1
5 Cajamar 5,55 25 Pirapora do Bom Jesus 560 [N
6 Carapicuiba 4,57 I 26 Poa 549 [N
7 Cotia 521 [N 27 Ribeirao Pires 3,75 [N
8 Diadema 6,44 28 Rio Grande da Serra 4,52 1N
9 Embu 581 [ 29 Salesopolis 5,68 [N
10 Embu-Guagu 5,25 [ 30 Santa Isabel 5,85 [N
11 Ferraz de Vasconcelos 4,92 1N 31 Santana de Parnaiba 5,94 N
12 Francisco Morato 5,34 32 Santo André 468 1
13 Franco da Rocha 547 33 Sao Bernardo do Campo 5,17
14 Guararema 5,17 34 S3o Caetano do Sul 6,20
15 Guarulhos 5,55 N 35 Sao Lourengo da Serra 6,70
16 Itapecerica da Serra 5,79 s 36 Sao Paulo 6,21
17 Itapevi 559 N 37 Suzano 540 [N
18 ltaquaquecetuba 4,30 38 Tabo#o da Serra 5,39
19 Jandira 4,62 39 Vargem Grande Paulista 544
20 Juquitiba 6,09

Brasil 5,47

Estado de SP 5,77

RMSP 5,82




Grafico 2
IDSUS 2011 dos Municipios da RMSP por Grupo Homogéneo
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1.1 IDSUS 2011 da RMSP, segundo Grupos Homogéneos

Para analise comparativa dos resultados do indice deve ser levada em
consideragdo a existéncia de grupos de municipios com caracteristicas simi-
lares. Para isso, foram formados seis grupos homogéneos através da andlise
concomitante de trés indices: de Desenvolvimento Socioecondémico (IDSE),
de Condi¢oes de Saude (ICS) e de Estrutura do Sistema de Saude do Munici-
pio (IESSM). Basicamente, os grupos 1 e 2 sao formados por municipios que
apresentam melhor infraestrutura e condi¢des de atendimento a populacio;
os grupos 3 e 4 tém pouca estrutura de média e alta complexidade, enquanto
que 0s grupos 5 e 6 ndo tém estrutura para atendimentos especializados.

O Grafico 2 apresenta as notas do IDSUS para os municipios da RMSP,
organizados por grupos homogéneos.

Somente Sao Paulo se enquadrou no grupo 1 e Francisco Morato, no grupo 4.

O municipio de Barueri, que foi classificado no grupo 2, obteve a melhor
avaliacdo da RMSP, com 8,21.

Sao Caetano do Sul recebeu a maior nota do grupo 3, com IDSUS de 6,20,

e Sao Lourencgo da Serra, do grupo 5, com IDSUS de 6,70.

Sao Paulo
Santo André

Osasco

2 Sao Bernardo do Campo
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1.2. Indicadores que compoem o IDSUS

O IDSUS é resultado do cruzamento de 24 indicadores, sendo 14 que ava-
liam o acesso e outros 10 para medir a efetividade dos servicos, distribuidos
entre a atengdo basica, as aten¢des ambulatorial e hospitalar e a urgéncia e
emergencia.

A pontuagdo que varia de 0 a 10 é dada pela proporgdo do resultado em
relacdo ao parametro, de forma a mostrar a distdncia entre a situagdo atual e
a situagdo desejada.

Os resultados dos 24 indicadores e os parametros utilizados serdo apre-
sentados a seguir por municipio da RMSP.

Nao foram divulgados os resultados dos indicadores que compoem o ID-

SUS por regido, estado ou do pais.

1.2.1. Indicadores de Acesso Potencial ou Obtido
E a avaliacio da capacidade do sistema de satide em garantir o cuidado
necessario a populagdo em tempo oportuno e com recursos adequados.

A) Acesso Potencial ou Obtido da Atengdo Basica

Grafico A.1
Cobertura populacional estimada pelas Equipes Basicas de Satde - municipios da RMSP
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Pardmetro: 100% cobertura considerando uma equipe para 3 mil habitantes.
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Grafico A.2

Cobertura populacional estimada pelas Equipes Basicas de Satude Bucal

da RMSP
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Gréfico A.3

Propor¢io nascidos vivos de mies com 7 ou mais consultas de pré-

natal - municipios da RMSP
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Parimetro: 90% das maes com sete consultas e pré-natal ou mais.
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B) Acesso Potencial ou Obtido da Atengdo Ambulatorial

Razao de exames citopatologicos do colo do titero em mulheres de 25 a 59 anos

e a popula¢io da mesma faixa etdria - municipios da RMSP

e Hospitalar de Média Complexidade
Grafico B.1
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Parimetro: 90% das mulheres de 25 a 59 anos com um exame a cada trés anos.

Gréfico B.2
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Parametro: 70% das mulheres de 50 a 69 anos com um exame a cada dois anos.
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Gréfico B.3

Razio de procedimentos ambulatoriais selecionados de média complexidade

e populacio residente - municipios da RMSP
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Fonte: Brasil - Ministério da Satde. IDSUS - [ndice de Desempenho do Sistema Unico de Satde. Disponivel em hitp://p

Gréfico B.4

Razao de internagoes clinico-cirurgicas de média complexidade

e populacio residente - municipios da RMSP
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Média da agdo coletiva de escova¢iao dental supervisionada - municipios da RMSP
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Gréfico E.1

Propor¢ao de Parto Normal - municipios da RMSP

10

® © - ~ °

dSINY VA AdANVS 3d ODINIY VINALSIS Od OHNAdINASAA 9d IDIANI

equmbn(

BII9G BP 03USINOT OBS
ndeno-nqurg

BII3G Bp eoLadade)y
eqnyadanbenbe)y
nquryg

1aade)y

OJRIO]A] 0ISIOURL]
SO[9OU0DISLA P ZBIId]
snsaf wog op eroderg
WLITA-eqRUIg

BUDOY BP 0DUBL]
©)SI[NEJ SpUeID) WaSIe)
eno)

BIIG BP OBOQR],

vod

Tewre(e)

eqmordere)

o[ned oes

ranIeg

soy[nrens)

eapue(

iy

BUAPRI(]

eqreuIed ap euejues
srjodosares

sazna)) sep IS0
ouezng

0dseSQ)

erodurejy

sexare)

odure)) op opreurag oeg
[2qes] ejues

2Ipuy ojues

BIIG BP dPURID) Oy
ey

NS Op ouejae)) 0B
53114 OBIRQRY
BUIAIRIRND

. Acesso em 21/03/2012.

fm?id

aud

P

Fonte: Brasil - Ministério da Satide. IDSUS - Indice de Desempenho do Sistema Unico de Satide. Disponivel em

Parametro: 70% de parto normal.
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Parametro: 10% de 6bitos em menores de 15 anos.
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CONJUNTURA
ECONOMICA

A atividade econdmica no Estado de Sdo Paulo apresentou, em dezembro,
expansdo de 1,17%, de acordo com o Indice de Atividade Econdmica Regio-
nal - Sdo Paulo do Banco Central - IBCr - SP. O resultado representa o se-
gundo més consecutivo de significativo crescimento, recuperando as perdas
registradas de julho a setembro. No ano de 2011, o crescimento acumulado
de janeiro a dezembro foi de 3,7% (Grafico 2.1).

Graéfico 2.1
IBCr - SP - Var. % Mensal e Acumulada em 12 meses
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Fonte: Bano Central do Brasil

Apesar de constatarmos uma continua desacelera¢ao, quando observa-
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\O

mos a taxa de crescimento acumulada em 12 meses, (altimos 12 meses em

relacdo aos 12 meses anteriores), é possivel verificar, na margem, uma reto-

mada do crescimento tanto no nivel estadual quanto no nivel nacional. Em

dezembro/11, a economia nacional, segundo o Indice de Atividade Econdmi-
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ca do Banco Central - IBC-Br, registrou expansao de 0,57%. Apos a retragao
observada no 2° e 3° trimestres de 2011, este resultado recuperou o patamar
em que a atividade economica se encontrava, em termos dessazonalizados,
em marco/11. O crescimento acumulado em 12 meses (ultimos 12 meses em

relacdo aos 12 meses anteriores) fechou o ano de 2011 em 2,72% (Grafico

2.2).

Graéfico 2.2

IBC-Br - Var. % Mensal e Acumulada em 12 meses
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Em dezembro, a produgdo industrial
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paulista cresceu 0,25% (fonte: Pesquisa In-
dustrial Mensal/IBGE). Em 2011, de janei-
ro a dezembro, o crescimento acumulado
foi de 0,21% em relag¢ao ao mesmo periodo
de 2010 (Grafico 2.3). Em 2010, o cresci-
mento havia sido de 10,1% em relacdo a
20009.
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Gréafico 2.4

O comércio varejista paulista, em dezembro/2011, ficou préximo da es-
tabilidade, crescendo 0,04% (fonte: Pesquisa Mensal de Comércio/IBGE).
Em 2011, no acumulado de janeiro a dezembro, o crescimento foi de 5,9%
(Grafico 2.3). Em 2010, o crescimento registrado foi de 10,6% em relagiao
a 20009.

Segundo o IPCA/IBGE, a inflagao registrada em janeiro foi de 0,56%,
acima dos 0,50% de dezembro. Os grupos que mais contribuiram foram:
alimentacido e bebidas (0,20%) e transportes (0,14%). O IPC-FIPE apre-
sentou, em janeiro, variagdo de 0,66%. Em dezembro, o IPC-FIPE havia
registrado aumento de 0,61%.

No acumulado em 12 meses a inflagao segue em trajetéria de queda. O
IPCA acumulado em 12 meses registrou 6,22%, em janeiro. O IPC-FIPE

acumulou variag¢do de 5,30% no mesmo periodo (Grafico 2.4).

IPCA/IBGE e IPC-FIPE - Variacio Acumulada em 12 Meses (%)
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EXECUCAO
ORCAMENTARIA

Nesta se¢do sao apresentados dados sobre a execu¢ao orgamentaria dos Muni-
cipios pertencentes a RMSP referentes aos meses de janeiro a dezembro de 2011,
periodo coberto pelo Relatério Resumido de Execugao Orgamentdria - RREO - 6°
bimestre, divulgado no site da Secretaria do tesouro Nacional — STN. Para alguns
municipios da RMSP, o RREO nao esta disponivel no site da STN. Por esta razao as
tabelas a seguir ndo estao completas.

No periodo de janeiro a dezembro de 2011, a Receita Total arrecadada pelos
Municipios da RMSP que compdem a amostra da Tabela 3.1 cresceu, em relagdo
ao mesmo periodo de 2010, 8,7%. A Receita Tributdria, que representa 42,9% da
Receita Total destes Municipios, apresentou elevagdo de 12,3%. A receita de Trans-
feréncias Correntes, que representa 38,9% da Receita Total e é constituida pelas
transferéncias do Estado e da Unido (ICMS, IPVA, SUS, FUNDEB, entre outros),
cresceu 10%.

As despesas liquidadas, de janeiro a dezembro de 2011, apresentaram em rela-
¢30 ao mesmo periodo de 2010 elevacao de 13,2%, sendo que as despesas correntes
cresceram 12,8%, e as despesas de capital, 15,3%.

Nas tabelas a seguir sdo apresentados, por municipio da RMSP, dados de recei-
tas realizadas e despesas liquidadas relativas ao periodo de janeiro a dezembro da

execucdo orcamentaria de 2010 e 2011.

EXECUCAO ORCAMENTARIA
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Tabela 3.1 - Receitas Total e Correntes — 2011 e 2010 - Municipios da RMSP

EmR$

Municipio Receita total () Var.% | Receitas correntes Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 152.102.848 137.354.643 11% 150.739.737 136.819.897 10%

Barueri 1.669.884.048 1.421.074.768 18% | 1.603.880.820 1.420.837.076 13%

Biritiba-Mirim 43.221.458 37.058.780

Caieiras

Cajamar 218.805.586 217.263.387

Carapicuiba 350.033.974 253.231.555 38% 323.911.051 241.698.538 34%

Cotia 412.841.412 405.795.042

Diadema 765.536.487 687.044.665 11% 752.903.686 682.115.572 10%

Embu 326.287.952 286.386.824 14% 305.668.642 260.712.033 17%

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 197.096.576 170.675.902

Francisco Morato 206.278.663 163.779.480 26% 189.300.277 160.625.757 18%

Franco da Rocha 145.254 136.455

Guararema 150.693.080 122.074.269 23% 148.456.266 116.723.673 27%

Guarulhos 2.395.173.337 2.186.327.623

Itapecerica da Serra 279.476.811 230.567.262 21% 250.853.679 218.611.796 15%

Itapevi 278.961.422 275.513.337

Itaquaquecetuba 359.533.326 320.141.062 12% 340.887.874 302.675.744 13%

Jandira 148.597.722 148.597.722

Juquitiba 45.079.5¢77 42.892.054

Mairipora 141.057.192 125.020.621 13% 134.956.187 119.819.564 13%

Maud 606.173.746 595.202.104

Mogi das Cruzes 755.027.406 622.370.547 21% 720.943.648 607.948.194 19%

Osasco 1.143.199.051 1.113.955.709

Pirapora do Bom Jesus 34.093.983 34.093.983

Pod 289.664.488 240.416.926 20% 281.203.250 234.521.982 20%

Ribeirao Pires 197.395.981 168.911.542 17% 189.642.716 151.345.844 25%

Rio Grande da Serra 50.364.322 43.136.365 17% 47.214.148 35.955.034 31%

Salesépolis

Santa Isabel 91.772.274 84.923.715 8% 90.905.708 84.180.563 8%

Santana de Parnaiba 400.521.341 399.080.438

Santo André 1.372.735.584 1.340.199.030

Sao Bernardo do Campo 2.644.914.012 | 2.178.424.606 21% | 2.364.602.560| 2.073.135.501 14%

Sao Caetano do Sul 783.889.484 755.621.106

Sao Lourengo da Serra

S&o Paulo 30.734.380.792 | 28.954.961.580 6% | 29.817.903.294 | 26.207.168.550 14%

Suzano 382.407.148 377.544.758

Tabodo da Serra 396.402.941 383.026.026

Vargem Grande Paulista 82.097.159 73.879.993 11% 81.646.851 72.617.661 12%

Média RMSP 8,7% 14,1%

Fonte: Relatrio Resumido de Execugao Orgamentaria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais

(1) Exceto Receita Intra-Orcamentaria
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Tabela 3.2 - Receita Tributdria e IPTU - 2011 e 2010 - Municipios da RMSP

EmRS$

Municipio Receita tributaria Var.% |IPTU Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 42.770.568 33.889.153 26% 16.470.558 13.371.476 23%

Barueri 671.230.465 582.103.131 15% 14.705.685 13.407.943 10%

Biritiba-Mirim 2.519.619 0

Caieiras

Cajamar 51.330.752 9.845.750

Carapicuiba 67.908.654 50.316.917 35% 25.844.227 37.885.714 -32%

Cotia 120.573.081 33.348.528

Diadema 177.122.095 155.420.715 14% 77.253.832 68.743.302 12%

Embu 41.266.918 39.973.462 3% 17.901.093 15.234.419 18%

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 21.473.172 9.028.296

Francisco Morato 18.118.034 17.044.862 6% 5.505.422 5.315.573 4%

Franco da Rocha 21.482 6.373

Guararema 22.406.903 19.559.119 15% 5.041.839 4.530.531 11%

Guarulhos 485.211.121 212.720.279

Itapecerica da Serra 36.314.940 35.524.133 2% 12.066.655 9.704.022 24%

Itapevi 51.606.327 11.154.074

Itaquaquecetuba 58.347.597 49.178.058 19% 21.131.311 18.396.135 15%

Jandira 28.020.173 7.911.728

Juquitiba 6.516.748 1.474.933

Mairipora 32.527.086 28.719.193 13% 17.084.283 14.993.300 14%

Maua 123.794.510 41.440.611

Mogi das Cruzes 168.617.711 139.210.089 21% 73.831.970 66.755.936 11%

Osasco 413.610.550 122.239.043

Pirapora do Bom Jesus 3.321.049 1.010.882

Poa 147.271.280 123.248.418 19% 7.150.846 6.731.821 6%

Ribeirao Pires 40.467.541 35.722.514 13% 17.880.626 14.331.125 25%

Rio Grande da Serra 6.215.019 4.982.166 25% 1.374.347 1.227.5¢75 12%

Salesépolis

Santa Isabel 16.763.637 19.933.961 -16% 5.959.117 5.319.928 12%

Santana de Parnaiba 171.067.494 59.054.898

Santo André 433.237.727 149.874.367

Sao Bernardo do Campo 661.195.558 577.907405 14% 219.503.491 193.429.218 13%

Sao Caetano do Sul 239.698.142 55.571.517

Sao Lourengo da Serra

Sao Paulo 14.642.693.925 | 13.095.026.216 12%| 4.491.642.234| 4.049.113.822 11%

Suzano 68.995.921 32.611.540

Tabo3o da Serra 71.244.058 25.816.934

Vargem Grande Paulista 22.778.146 20.625.018 10% 9.903.990 8.918.989 11%

Média RMSP 12,3% 10,8%

Fonte: Relatdrio Resumido de Execugao Orgamentaria/RRED - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais
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Tabela 3.3 - ISS e Transf. Correntes - 2011 e 2010 - Municipios da RMSP

EmR$

Municipio ISS Var.% | Transferéncias Correntes Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 17.014.939 13.816.314 23% 108.347.050 90.636.757 20%

Barueri 546.398.856 496.177.514 10% 821.560.112 753.581.386 9%

Biritiba-Mirim 0 0

Caieiras

Cajamar 30.504.655 138.180.418

Carapicuiba 22.892.671 44.573.062 -49% 201.587.936 143.812.486 40%

Cotia 60.233.603 239.064.278

Diadema 58.685.207 50.777.227 16% 456.975.633 411.462.959 11%

Embu 14.106.810 16.237.062 -13% 225.705.234 191.038.671 18%

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 4.138.309 129.135.908

Francisco Morato 6.047.466 6.886.409 -12% 137.982.574 122.006.601 13%

Franco da Rocha 9.131 98.609

Guararema 14.827.398 13.356.353 11% 120.957.568 91.890.831 32%

Guarulhos 175.567.808 1.205.196.911

Itapecerica da Serra 11.535.272 14.596.307 -21% 195.602.727 166.443.583 18%

Itapevi 30.257.170 188.830.106

Itaguaquecetuba 22.314.241 18.239.493 22% 231.324.398 200.303.161 15%

Jandira 12.512.036 96.707.842

Juquitiba 3.219.356 34.340.006

Mairipora 8.378.221 7.344.238 14% 80.470.546 71.561.819 12%

Maud 65.304.762 310.484.511

Mogi das Cruzes 56.374.764 44.230.042 27% 388.095.925 333.548.603 16%

Osasco 226.987.760 601.648.874

Pirapora do Bom Jesus 1.527.282 27.656.283

Pod 130.754.037 109.689.966 19% 106.394.716 93.524.826 14%

Ribeirao Pires 17.380.892 17.278.806 1% 110.261.814 96.897.963 14%

Rio Grande da Serra 2.557.635 1.799.434 42% 30.575.659 25.815.526 18%

Salesépolis

Santa Isabel 8.148.245 12.335.490 -34% 63.839.228 56.087.609 14%

Santana de Parnaiba 82.274.368 183.335.375

Santo André 163.171.148 529.490.348

Sao Bernardo do Campo 245.501.607 221.855.323 11%| 1.307.512.164 1.137.653.313 15%

S&o Caetano do Sul 113.520.556 361.374.007

Sao Lourengo da Serra

Sao Paulo 7.983.057157 | 7.053.317.983 13%| 10.631.474.5¢76 | 9.853.096.152 8%

Suzano 22.774.162 283.479.811

Tabo3o da Serra 35.575.140 248.154.587

Vargem Grande Paulista 5.431.075 4.838.793 12% 52.129.971 48.126.667 8%

Média RMSP 12,6% 10,0%

Fonte: Relatrio Resumido de Execugao Orgamentaria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais
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Tabela 3.4 - Rec. de Capital e Transf. de Capital - 2011 e 2010 - Municipios da RMSP

EmRS$

Municipio Receita Capital Var.% | Transferéncias Capital Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 1.363.111 534.746 155% 1.096.351 534.746 105%

Barueri 66.003.228 237692 | 27668% 0 0

Biritiba-Mirim 5.479.172 0

Caieiras

Cajamar 1.542.199 1.530.370

Carapicuiba 26.122.924 11.525.277 127% 25.308.303 9.674.477 162%

Cotia 7.046.370 6.812.806

Diadema 12.632.801 5.049.093 150% 5.962.425 3.948.887 51%

Embu 20.619.310 25.674.790 -20% 9.828.524 20.740.839 -53%

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 26.420.674 26.420.674

Francisco Morato 16.978.385 3.153.723 | 438% 16.978.385 3.153.723 438%

Franco da Rocha 4.284 4.284

Guararema 2.236.814 5.350.596 -58% 1.153.040 2.000.000 -42%

Guarulhos 208.845.714 48.446.255

Itapecerica da Serra 28.623.132 11.955.466 139% 27.173.592 11.062.859 146%

Itapevi 3.448.085 3.448.085

Itaquaquecetuba 18.645.453 17.465.317 ?% 18.218.318 14.813.553 23%

Jandira 6.156.250 6.156.250

Juquitiba 2.074.232 2.074.232

Mairipora 6.101.005 5.201.057 17% 5.968.647 5.073.823 18%

Maua 10.971.642 10.928.945

Mogi das Cruzes 34.083.758 14.422.354 136% 11.559.073 5.896.937 96%

Osasco 57.221.912 27.978.571

Pirapora do Bom Jesus 0 0

Pod 8.461.238 5.894.944 44% 7.992.788 5.894.944 36%

Ribeirao Pires ?7.753.265 17.565.697 -56% 7.753.265 16.038.991 -52%

Rio Grande da Serra 3.150.174 7.182.835 -56% 3.148.953 7.181.333 -56%

Salesépolis

Santa Isabel 859.494 ?43.152 16% 58.261 694.952 -92%

Santana de Parnaiba 1.440.902 1.440.902

Santo André 34.840.442 24.517493

Sao Bernardo do Campo 302.153.894 105.289.104 187% 139.230.015 47601.412 192%

S&o Caetano do Sul 28.268.378 1.170.000

Sao Lourengo da Serra

S&o Paulo 916.477498 | 2.747793.030 -67% 434.958.943 348.682.177 25%

Suzano 4.862.390 4.633.610

Tabodo da Serra 13.376.915 13.376.915

Vargem Grande Paulista 217495 ?02.749 -69% 217495 ?02.749 -69%

Média RMSP -50,7% 42,3%

Fonte: Relatdrio Resumido de Execugao Orgamentaria/RRED - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais
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Tabela 3.5 - Despesa Total e Despesas Correntes - 2011 e 2010 - Municipios da RMSP

EmR$

Municipio Despesa Total (¥ Var.% |Despesas Correntes Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 138.665.163 120.499.066 15% 119.875.895 103.440.222 16%

Barueri 1.511.673.711 1.311.506.039 15% | 1.118.916.639 943.990.940 19%

Biritiba-Mirim 34.528.341 28.299.664

Caieiras

Cajamar 217.985.143 198.034.040

Carapicuiba 331.314.410 257.119.756 29% 269.216.894 234.105.666 15%

Cotia 382.788.456 350.821.248

Diadema 713.692.133 625.455.259 14% 647421432 582.337.354 11%

Embu 299.029.385 261.293.293 14% 269.954.789 228.213.708 18%

Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 179.940.131 143.442.762

Francisco Morato 195.312.865 160.791.579 21% 165.517.123 140.838.425 18%

Franco da Rocha 129.835 113.143

Guararema 125.657.680 108.560.601 16% 87.214.479 72.403.096 20%

Guarulhos 2.358.971.921 1.894.268.841

Itapecerica da Serra 237.409.770 231.437.875 3% 197.582.678 181.761.374 9%

Itapevi 240.635.000 217.527.036

Itaquaquecetuba 340.494.983 303.407.653 12% 312.912.507 268.650.072 16%

Jandira 154.627.760 134.614.850

Juquitiba 39.780.098 37992.271

Mairipora 123.761.357 110.187.648 12% 117.174.079 102.586.709 14%

Maud 469.075.857 433.759.836

Mogi das Cruzes 664.331.357 562.563.619 18% 562.313.600 484.265.920 16%

Osasco 1.169.597.868 1.028.615.020

Pirapora do Bom Jesus 35.351.307 33.751.222

Pod 255.338.378 200.791.149 27% 184.515.815 159.514.521 16%

Ribeirao Pires 179.341.887 155.750.415 15% 158.100.235 130.036.942 22%

Rio Grande da Serra 42.825.462 38.919.982 10% 36.057.990 30.136.779 20%

Salesépolis

Santa Isabel 86.994.314 78.719.102 11% 75.943.145 70.247.455 8%

Santana de Parnaiba 373.079.891 335.831.690

Santo André 1.242.138.577 1.166.436.096

Sao Bernardo do Campo 2.561.399.403 2.050.925.559 25%| 2.071.356.276 1.771.381.828 17%

S&o Caetano do Sul 755.439.893 700.351.419

Sao Lourengo da Serra

Sao Paulo 29.168.973.070 | 26.096.500.088 12%| 25.600.071.356 | 22.853.070.265 12%

Suzano 367452.156 330.912.304

Tabo3o da Serra 373.525.591 337604.329

Vargem Grande Paulista 78.753.635 71.932.227 9% 71.872.906 62.115.509 16%

Média RMSP 13,2% 12,8%

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentaria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
Sites das respectivas prefeituras municipais
(1) Exceto Despesa Intra-Orgamentaria
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Tabela 3.6 - Despesa com Pessoal - 2011 e 2010

Tabela 3.7 - Defg\f/:[sa de Capital - 2011 e 2010
SP

Municipios da RMSP Municipios da

EmR$ EmR$

Municipio Despesas com pessoal Var. % Municipio Despesas de capital Var. %
2011 2010 2011 2010

Aruja 65.477.865 56.473.131 16%  Aruja 18.789.268 17.058.845 10%

Barueri 552.320.601 469.303.518 18%  Barueri 392.757.072 367.515.099 7%

Biritiba-Mirim 13.941.682 Biritiba-Mirim 6.228.678

Caieiras Caieiras

Cajamar 84.816.584 Cajamar 19.951.103

Carapicuiba 157.693.888 | 135.826.685,00 16%  Carapicuiba 62.097.516 23.014.090 170%

Cotia 144.159.272 Cotia 31.967.209

Diadema 360.161.274 308.561.293 17%  Diadema 66.270.700 43.117.904 54%

Embu 129.708.667 120.430.608 8%  Embu 29.074.597 33.079.584 -12%

Embu-Guagu Embu-Guagu

Ferraz de Vasconcelos 78.150.169 Ferraz de Vasconcelos 36.497.369

Francisco Morato 94.023.623 79.988.447 18% Francisco Morato 29.795.742 19.953.154 49%

Franco da Rocha 56.532 Franco da Rocha 16.692

Guararema 25.784.899 20.462.526 26% Guararema 38.443.202 36.157.506 6%

Guarulhos 866.794.650 Guarulhos 464.703.081

Itapecerica da Serra 118.702.889 103.362.616 15% Itapecerica da Serra 39.827.093 49.676.501 -20%

Itapevi 116.400.054 Itapevi 23.107.963

Itaquaquecetuba 157.951.822 132.649.597 19%  Itaquaquecetuba 27.582.476 34.75¢.581 -21%

Jandira 69.871.790 Jandira 20.012.911

Juquitiba 20.281.922 Juquitiba 1.787.826

Mairipora 61.496.016 51.082.994 20%  Mairipora 6.587.278 7.600.938 -13%

Maua 182.819.777 Maud 35.316.021

Mogi das Cruzes 268.247.484 195.499.119 37%  Mogidas Cruzes 102.017.757 78.297.699 30%

Osasco 487.352.420 Osasco 140.982.848

Pirapora do Bom Jesus 19.728.017 Pirapora do Bom Jesus 1.600.085

Pod 103.365.936 90.026.636 15% Pod 70.822.564 41.276.628 2%

Ribeirao Pires 64.105.786 56.251.920 14% Ribeirao Pires 21.241.652 25.713.473 -17%

Rio Grande da Serra 19.719.810 17.762.799 11% Rio Grande da Serra 6.767472 8.783.203 -23%

Salesépolis Salesépolis

Santa Isabel 42.769.214 38.510.823 11% Santa Isabel 11.051.168 8.471.646 30%

Santana de Parnaiba 186.126.501 Santana de Parnaiba 37.248.201

Santo André 389.041.395 Santo André 75.702.481

S&o Bernardo do Campo 838.538.689 755.518.485 11% Sao Bernardo do Campo 490.043.127 279.543.731 ?5%

S&o Caetano do Sul 385.164.568 Séo Caetano do Sul 55.088.474

Sao Lourengo da Serra Sao Lourengo da Serra

S&o Paulo 7.279.328.443 | 6.431.709.906 13%  S&o Paulo 3.568.901.714 | 3.243.429.823 10%

Suzano 162.136.085 Suzano 36.539.852

Tabodo da Serra 158.017476 Tabodo da Serra 35.921.262

Vargem Grande Paulista 42.694.446 39.018.485 9%  Vargem Grande Paulista 6.880.729 9.816.719 -30%

Média RMSP 14,1%

Fonte: Relatério Resumido de Execucao Orcamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais

Média RMSP 15,3%

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

Sites das respectivas prefeituras municipais



IIIIIIIIIIIIIIIIIIII ABR.2012

Indicador
Metropolitano

BOLETIM METROPOLITANO )
DE CONJUNTURA SOCIAL E ECONOMICA

CAIAARA MUNICIPAL DE

SAO PAULO

Elaborado pela Consultoria Técnica de Economia e Orgamento



7 7
SU MARl O MESA DIRETORA DA CONSULTORIA TECNICA DE ECONOMIA E ORCAMENTO
CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO 201 DA CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO

INDICE FIRJAN DE
GESTAO FISCAL
- IFGF

No més de margo, o Sistema FIRJAN (Federagao das Industrias do Estado
do Rio de Janeiro) divulgou a primeira edi¢do do Indice Firjan de Gestio Fiscal,
que tem por finalidade avaliar a qualidade fiscal dos municipios brasileiros com
periodicidade anual.

Ao longo de trés anos de pesquisa, foram apontados trés pontos criticos da

| (\®) INDICE FIRJAN DE GESTAO FISCAL - IFGF

gestdo fiscal dos municipios brasileiros. Pelo lado da receita, identificou-se um
elevado grau de dependéncia das transferéncias intergovernamentais. Pelo lado
da despesa, o principal desafio é a gestao das despesas correntes (principalmente
gastos com pessoal e encargos da divida), uma vez que a rigidez orcamentaria
decorrente da sua expansdo exagerada pode comprometer os recursos progra-
mados para outros fins, em especial os investimentos. Outro ponto ressaltado foi
que a pratica de postergacao de despesas via inscrigdo em restos a pagar utilizado,

de forma recorrente pode prejudicar a execugao das politicas publicas.

A partir desse diagndstico, foram construidos 5 indicadores com o objetivo

de mensurar a situagao fiscal de cada municipio com relagio aos pontos criti-
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cos levantados pela analise. Os indicadores atingem valores de 0 a 1, sendo que,
quando mais préximo de 1, mais bem avaliado é o municipio. Sao eles, com res-
pectiva explicacio e conclusdes que constam da pesquisa FIRJAN:

o IFGF Receita Prépria: visa avaliar o grau de dependéncia dos munici-
pios com relagdo as transferéncias estaduais e federais. A dependéncia de
transferéncias intergovernamentais dificulta o planejamento municipal,
uma vez que parte significativa das receitas da prefeitura estard sujeita as
decisdes tomadas na esfera estadual ou federal, elevando o nivel de incer-
teza associado a previsao da receita e a realizacao da despesa;

+ IFGF Gastos com Pessoal: este indicador pretende medir o grau de rigi-
dez do or¢amento. A despesa com pessoal tende a ser o principal item da
despesa publica, o comprometimento excessivo com essa despesa signi-
fica menos recursos para outros fins, afetando investimentos e politicas
publicas. Com este objetivo, a Lei de Responsabilidade Fiscal - LRF (LC
n° 101/2000) limitou as despesas com pessoal em até 60% da Receita Cor-
rente Liquida - RCL;

o IFGF Investimentos: o investimento publico é considerado uma variavel
importante para garantir o crescimento econdmico sustentado. O IFGF
Investimentos quantifica o percentual da RCL que os municipios desti-
nam aos investimentos publicos;

o IFGF Liquidez: mensura o percentual do ativo financeiro, apurado no ba-
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lango patrimonial da prefeitura, que nao esta comprometido com o paga-
mento das despesas inscritas em restos a pagar. Restos a pagar sio as des-
pesas empenhadas e ndo pagas até a data de encerramento do exercicio
financeiro. Conforme citado na pesquisa realizada pela FIRJAN, a utili-
zagao dos restos a pagar passou, ao longo do tempo, a ser um mecanismo
de financiamento dos municipios, através da postergacao das despesas con-
tratadas do ano anterior sem que houvesse recursos financeiros disponiveis;
o IFGF Custo da Divida: assim como os gastos com pessoal, os encargos

resultantes da divida publica, juros e amortizagdes, representam uma

despesa obrigatdria, que engessa o orcamento. O IFGF Custo da Divida
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avalia o comprometimento do orgamento com o pagamento de juros e

amortizagdes de empréstimos contraidos em exercicios anteriores.

A partir desses 5 indicadores, o IFGF ¢ calculado por uma média ponderada,
na qual o IFGF Custo da Divida tem peso de 10% e os demais indicadores tém de

peso 22,5% cada um, conforme férmula abaixo:

IFGF = 0.225.(IFGF Rec Propria + IFGF Gasto com Pessoal +
IFGF Investimentos + IFGF Liquidez) + 0.1. IFGF Custo da Divida

Os pesquisadores estabele-  Tabela 1.1

. Valores de Referéncia para o IFGF
ceram quatro conceitos, a fim

de 0,5221. O IFGF Receita Propria foi o indicador no qual os municipios

servir como valores de referéncia  conceitos IFGF
Para Y IFGF (tabela ao lado) A - Gestéo de Exceléncia superiora 0,8

B — Boa Gestéo entre 0,6 e 0,8
C — Gestdo em Dificuldade entre 0,4 e 0,6
D — Gestao Critica inferiora 0,4
Fonte: IFGF Edigao 2012 — Ano Base 2010, http://www.firjan.org.br/IFGF/download/IFGF 2010.pdf

S5}

Y

n 1.1 Resultados IFGF Tabela 1.2

2 . . IFGF Médios 2006 e 2010 — Municipios Brasileiros

3 Nacionais

E 14 .

O Em 2010, o IFGF médio dos Indicadores

= 2006 2010 Var.

= . . b . 1 . f .

% munlCIPIOS rasiieiros 101 IFGF 0,5221 0,5321| 1,9%

E de 0’5321’ apontando uma Receita Propria 0,2257 0,2414| 6,9%

7 Gasto com Pessoal 0,6811 0,5773 | -15,2%

= 0, .

= melhora de apenas 1,9% em Investimentos 0,5627 0,6163| 9,5%

= laci indi leulad Liquidez 0,4919 0,5719 | 16,3%

S Ielagas ao Indice calculado Custo da Divida 0,8080 0,8055 | -0,3%

@)

7 a partir dOS dadOS de 2006 Fonte: IFGF Edicao 2012 — Ano Base 2010, http://www.firjan.org,br/IFGF/download/IFGF 2010 pdf

= b

brasileiros apresentaram a pior situagao, 0,2414 em 2010, e 0,2257 em 2006.
O IFGF Custo da Divida foi o indicador com melhor situacao, 0,8055 em
2010, e 0,8080 em 2006.
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Grafico 1.1
Distribui¢ao dos IFGF 's 2010 dos Municipios Brasileiros
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Fonte: IFGF Edicdo 2012 - Ano Base 2010
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O Grafico 1.1 ilustra a distribuicdo dos IFGF 's obtidos pelos municipios do

Brasil.

Apenas 1,8% dos municipios Tabela 1.3
brasileiros alcangaram
o conceito A (Gestao de

Exceléncia) no IFGF 2010

Distribui¢do dos Municipios Brasileiros
entre os Conceitos do IFGF 2010

(Tabela 1.3). A maioria (63,6%) A~ 5estaedeExceléncia

enquadrou-se nos conceitos C

Conceitos Distribuicao

1,8%
B — Boa Gestao 34,6%
C — Gestdo em Dificuldade 43,7%
D - Gestao Critica 19,8%

ou D (Gestiao em Dificuldade e

Gestao Critica).

Fonte: IFGF Edicao 2012 — Ano Base 2010
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A Tabela 1.4 informa os 10 municipios brasileiros mais bem classificados

pelo IFGF 2010:

Tabela 1.4

10 Melhores IFGF 2010 - Municipios Brasileiros

UF Municipios IFGF Receita propria | Pessoal | Investimentos | Liquidez | Custo de vida

1° | GO Santa Isabel 0,9747 0,9896 | 10,9510 1,0000 0,9712 0,9460
2° |SP Pod 0,9575 1,0000| 0,8445 1,0000| 0,9979 0,9297
3° |SP Barueri 0,9413 0,9139 10,8584 1,0000| 0,9669 1,0000
4° MG | Jeceaba 0,9388 1,0000| 1,0000 1,0000| 0,7637 0,9196
5o |SP Piracicaba 0,9201 0,8809| 0,8853 1,0000| 0,9613 0,8142
6° |SP Caraguatatuba 0,9145 0,95¢74 | 0,8472 0,9010 | 0,9552 0,9084
7° |PA Ourilandia do Norte 0,9053 1,0000| 10,8912 1,0000| 0,6917 0,9915
8° |PR Maringa 0,8940 0,9411| 0,8273 1,0000| 0,9594 0,5522
9° |SP Birigui 0,8862 0,8631| 0,8225 0,9495| 10,8600 0,9982
10° |SP Paraibuna 0,8850 1,0000| 0,8400 1,0000| 0,6927 0,9010

Fonte: IFGF Edigao 2012 — Ano Base 2010

1.2 Resultados IFGF na Tabela 1.5
.~ . IFGF Médios 2006 e 2010 - Municipios RMSP
Regiao Metropolitana de
Séo PaUI01 Indicadores
2006 2010 Var,
O IFGF médio da RMSP foi IFGF 0,6364 0,6630 4,2%
de 0,6630, que representou um Receita Prépria 0,7114 0,6868 | -3,5%
Gasto com Pessoal 0,7058 0,6816 | -3,4%
crescimento de 4,2% em relagdo  investimentos 0,6163 0,6141| -0,4%
. Liquidez 0,4753 0,6292 | 32,4%
ao IFGF 2006, ficando acima da Custo da Divida 0,7190 0,7539| 4,9%

médla nacional, de 0,5321, e dO Fonte: IFGF Edigao 2012 — Ano Base 2010
Estado de Sao Paulo, de 0,6012.
O indicador em que a RMSP apresentou o seu melhor desempenho foi o

‘Custo da Divida, 0,7530, e o indicador em pior situagédo foi o ‘Investimentos,
0,6141.

‘ (o)) INDICE FIRJAN DE GESTAO FISCAL - IFGF

(1) Dentre os 39 municipios da Regido Metropolitana, apenas o Municipio de Biritiba-Mirim nao foi avaliado pelo IFGF 2010. Pelo IFGF 2006, nao foram avaliados os municipios de Santa Isabel,
Vargem Grande Paulista e Pirapora do Bom Jesus.
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Na RMSP, 18,4% dos muni- Tybela 1.6

Distribuigdo dos Municipios da RMSP

CIp10s§ atlnglram 0 conceito A entre os Conceitos do IFGF 2010

(gestao de exceléncia), enquan-

C it Disytribuica
to que 7,9% se enquadraramno " °° eyirbdlsao
conceito D (gestdo critica). A  A-GestdodeExceléncia 184%

B — Boa Gestao 52,6%
maioria, 71,0%, enquadrou-se ¢_gestaoem ificuldade 21,1%
nos conceitos A ou B (Gestip D~ GestdoCritica n%

Fonte:IFGF Edi¢ao 2012 — Ano Base 2010

de Exceléncia e Boa Gestao).
O Grafico 1.2 apresenta os valores dos IFGF’s 2010 e 2006 (eixo esquerdo)
e a variagdo absoluta no periodo - indice IFGF 2010 menos IFGF 2006 - (eixo

esquerdo) dos municipios avaliados da RMSP=

Grafico 1.2
IFGF 2006 e 2010 e Varia¢ao Absoluta 2006-2010 dos Municipios da RMSP
. WIFGF2010 = IFGF 2006 —Var. 2006-10
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Fonte: IFGF Edigao 2012 - Ano Base 2010

Pod, que foi o segundo municipio mais bem avaliado nacionalmente pelo
IFGF 2010, alcangou a melhor avaliagao na RMSP, 0,9575. Logo abaixo, Ba-
rueri, que foi o terceiro municipio no ranking nacional, obteve a segunda

melhor avaliacio na RMSP, 0,9413.

(2) 0 Municipio de Biritiba-Mirim nao consta nos graficos pois nao foi avaliado pela pesquisa. 0s Municipios de Santa Isabel, Vargem Grande Paulista e Pirapora do Bom Jesus nao foram avaliados
pelo IFGF 2006, constam apenas os valores dos IFGF *s 2010.
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O municipio de Embu-Guacgu foi o que apresentou a melhor evolu¢ao de
IFGE crescendo 0,2776 em relagdo a 2006. Sete municipios da RMSP apre-

sentaram [FGF abaixo da média nacional.

1.2.1 IFGF Receita Propria — RMSP

Os melhores resultados da RMSP manifestaram-se neste indicador. Ne-
nhum municipio da RMSP ficou abaixo da média nacional, e apenas dois
ficaram abaixo da média do Estado de Sao Paulo.

Seis municipios da RMSP atingiram a nota maxima do indicador ‘Receita
Prépria, que, segundo a metodologia adotada, significa ter mais de 50% da
Receita Corrente Liquida composta pelas receitas proprias (ver anexo meto-

dolégico).

Grifico 1.3

IFGF Rec. Propria 2006 e 2010 e Variacdo Absoluta 2006-2010 dos Municipios da RMSP

" M Receita prépria 2010 Receita propria 2006 e=Var. 2006-10
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Fonte: IFGF Edigao 2012 - Ano Base 2010

||||I||II|||I|.|II|I INDICADOR METROPOLITANO = ABR.2012  N°ft

Sales6polis

Brasil _



1.2.2 IFGF Pessoal — RMSP

Dois municipios atingiram a nota maxima deste indicador, significando,

conforme a metodologia adotada, que menos de 30% da Receita Corrente Li-

quida estd comprometida com despesas de pessoal. Ficaram abaixo da média

nacional oito municipios da RMSP.

Gréafico 1.4

IFGF Pessoal 2006 e 2010 e Variagao Absoluta 2006-2010 dos Municipios da RMSP
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Fonte: IFGF Edigao 2012 - Ano Base 2010
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1

O

1.2.3 IFGF Investimentos — RMSP

A média deste indicador na RMSP, 0,6141, ficou préxima da média na-
cional, 0,6163. Nove municipios alcancaram a avaliagdo maxima, que é atri-
buida as cidades que investiram acima de 20% da Receita Corrente Liquida.
O IFGF Investimentos de vinte e um municipios da RMSP ficou abaixo da

média nacional.

Grafico 1.5
IFGF Investimentos 2006 e 2010 e Varia¢ido Absoluta 2006-2010 dos Municipios da RMSP
o M Investimentos 2010 Investimentos 2006 e=Var. 2006-10
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Fonte: IFGF Edigao 2012 - Ano Base 2010

1.2.4 IFGF Liquidez — RMSP

O IFGF Liquidez foi o indicador no qual a RMSP mais evoluiu de 2006
a 2010, crescendo em média 32,4% em relagdo a 2006. Santana de Parnaiba,
Tabodo da Serra e Jandira foram as cidades que mostraram os maiores cres-
cimento do indice, passando de zero em 2006 para, respectivamente, 0,9866,
0,8183 e 0,7388 em 2010. Quatro municipios alcangaram o indice maximo,
obtido pelos municipios que nao transferiram nenhum valor como restos a
pagar para o exercicio seguinte. Treze municipios ficaram abaixo da média
nacional de 0,5719.
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Gréfico 1.6
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S

Fonte: IFGF Edigao 2012 - Ano Base 2010
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Anexo Metodolégico
o IFGF Receita Propria: O indicador é calculado pela divisao da recei-
ta propria pela Receita Corrente Liquida (RCL)’. Desta forma, se as
receitas proprias representem mais de 50% da RCL do municipio, o
IFGF Rec. Propria serd igual a 1; caso contrario, o IFGF Rec. Prépria

sera igual a 2 vezes o percentual que a receita propria representa da

Rec Propria

RCL

IFGF Rec Prépria =

Sendo que, caso:

Rec Propria >0.5 > IFGF Rec Prépria =1
RCL
0<=  RecPropria 0<0.5 > IFGF Rec Prépria =2. Rec Prépria
RCL RCL
RCL.

Despesa com Pessoal

RCL

IFGF Rec Propria = 1,6 - 2.(

o IFGF Gastos com

Pessoal: Buscando pena-

lizar as prefeituras que descumpriram o limite imposto pela LRFE, o IFGF

Pessoal atribui valor igual a zero aos municipios cuja despesa com pesso-

INDICE FIRJAN DE GESTAO FISCAL - IFGF

al supere 60% da RCL. Caso a despesa com pessoal seja menor que 30%
da RCL, o municipio obtera o indice maximo, 1. Para os municipios cuja
despesa com pessoal corresponda a um valor maior que 30% e menor
que 60% da RCL, o IFGF Pessoal é calculado pela férmula

o IFGF Investimentos: A

p—
(\>]

. :1s Investimentos
metOdOIOgla utilizada IFGF Investimentos = 5.(
RCL

atribui valor igual a 1 ao

IFGF Investimentos aos

municipios que investem mais de 20% da RCL. Para os demais, o IFGF

Investimentos ¢ dado pela férmula.

||||I||II|||I|.|II|I INDICADOR METROPOLITANO = ABR.2012 = N°ft



o IFGF Liquidez: O IFGF
Liquidez é dado pela dife-

Restos a Pagar

IFGF Liquidez = 1 - ( )

. PP —
renca entre o valor do ati- o frnanceno

vo financeiro disponivel

no caixa da prefeitura menos o valor inscrito nos restos a pagar dividido
pelo valor do ativo financeiro. Ou seja, o indice mensura o percentual
do ativo financeiro da prefeitura que ndo estd comprometido com o pa-
gamento das despesas inscritas em restos a pagar. Caso os restos a pagar

superem o valor do ativo financeiro, o IFGF Liquidez sera igual a zero.

o IFGF Custo da Divida: O

célculo do indice leva em =~ [FGF Custo 1- 7.7, ( Juros + Amortizagoes
da Divida ~— =" o )

conta o limite para paga-

mento dos encargos da

divida, de 13% da Receita Liquida Real (RLR)*, estabelecido pela Resolu-
¢do n° 43 do Senado Federal. Assim, caso o municipio despenda mais de
13% da RLR com encargos, o indice sera igual a zero. Se o municipio nao
incorrer em gastos com encargos da divida, o seu indice serd maximo,
igual a 1. Para o caso intermedidrio, em que a despesa com encargos esteja
compreendida entre 0 e 13% da RLR, o IFGF Custo da Divida é calculado

pela féormula.

(3) E o total das receitas orgamentarias municipais deduzidas as contribuicdes dos servidores para o custeio do seu sistema de previdéncia e assisténcia social e as receitas provenientes da
compensagao financeira dos diversos regimes de previdéncia social.

(4) AReceita Liquida Real (RLR) é utilizada para apurar o limite de pagamento da divida de estados e municipios renegociada com o Tesouro Nacional. Para os municipios, o conceito de RLR exclui
do total as receitas de operagdes de crédito, de alienagao de bens, de transferéncias voluntarias ou doagdes recebidas com o fim atender despesas de capital.
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CONJUNTURA
ECONOMICA

A atividade econdmica no Estado de Sdao Paulo apresentou, em janei-
ro/2012, retra¢do de 0,61% em relacdo a dezembro/11, de acordo com o In-
dice de Atividade Economica Regional - Sdo Paulo do Banco Central - IBCr
- SP. Com isso, apds ensaiar uma recuperagdo nos meses de novembro e de-
zembro, a economia paulista prossegue em trajetdria de desaceleragdo (Gra-
fico 2.1). A taxa de crescimento acumulada em 12 meses (altimos 12 meses

em relagdo aos 12 meses anteriores) registrou 3,4% em janeiro.

Graéfico 2.1
IBCr - SP — Var. % Mensal e Acumulada em 12 meses

B Variagao em % em relagdo ao més anterior Varia¢ao em % acumulado 12 meses

20l | | | | | | |

Fev.2011 Mar Abr Mai Jun Jul Ago Set Out Nov dez

Fonte: Bano Central do Brasil
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A produgao industrial paulista cresceu, em fevereiro, 1,5% em relagdo a
janeiro na série com ajuste sazonal. Apesar do crescimento, a industria pau-
lista acumula nos ultimos 12 meses queda de 1,5% (fonte: Pesquisa Industrial
Mensal/IBGE). O volume de vendas do comércio varejista paulista, em feve-
reiro, apresentou queda de 1,4% em relagdo a janeiro, més em que havia apre-
sentado crescimento de 4,4% em relagdo a dezembro/11 na série com ajuste
sazonal. Apesar da queda, o comércio varejista, nos tltimos 12 meses, expan-
diu 6,4% em relagdo aos 12 meses imediatamente anteriores (fonte: Pesquisa
Mensal do Comércio/IBGE).

Gréfico 2.2
Producio Industrial e Comércio Varejista (Base Fevereiro/11=100)

zD—Comércio Industria

1
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80 | | | | | | | | | | | | |

Fev.2011 Mar Abr Mai Jun Jul Ago Set Out Nov dez Jan.2012 Fev

Fontes: Industria - Pesquisa Industrial Mensal / IBGE e Comércio - Pesquisa Mensal do Comércio / IBGE
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O Gréfico 2.2 ilustra as trajetdrias do nivel da produgado industrial e do
nivel do volume de vendas do comércio varejista paulistas desde fevereiro/11.
Segundo o IPCA/IBGE, a inflagao registrada em margo foi de 0,21%. Em
fevereiro, o IPCA havia apresentado variacao de 0,45%. A reducdo deve-se,
basicamente, ao grupo educagao que exerceu impacto de 0,25% em fevereiro
e de apenas 0,02% em margo. O IPC-FIPE apresentou, em mar¢o, variagao de

0,15%, acima da deflagao de 0,07% registrada em fevereiro.
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No acumulado em 12 meses a inflagdo segue em trajetdria de queda. O
IPCA acumulado em 12 meses registrou 5,24%, em janeiro. O IPC-FIPE acu-

mulou variagdo de 4,40% no mesmo periodo (Grafico 2.3).

Grafico 2.3
IPCA/IBGE e IPC-FIPE - Variacio Acumulada em 12 Meses (%)

IPC-FIPE ==IPCA

; P

—_/

N

4 | | | | | | |

Abr.2011 Mai Jun Jul Ago Set Out Nov Dez Jan.2012 Fev

Fontes: IPCA / Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE e IPC-FIPE / Fundagdo Instituto de Pesquisas Economicas
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EXECUCAO
ORCAMENTARIA

Nesta se¢ao, sdo apresentados dados sobre a execu¢do or¢amentaria dos
Municipios pertencentes 8 RMSP referentes a 2010 e 2011, abrangidos no
Relatorio Resumido de Execu¢ao Orcamentaria - RREO - 6° bimestre, divul-
gado no site da Secretaria do tesouro Nacional - STN. Informagdes do RREO
- 6° bimestre ja haviam sido apresentados na tltima edi¢ao deste boletim. No
entanto, esta edi¢do esta complementada com dados referentes a Municipios
cujos RREO’s ainda nao haviam sido divulgados no site da Secretaria do Te-
souro Nacional — STN até a data do ultimo boletim. Para alguns municipios
da RMSP, o RREO continua nao esta disponivel no site da STN. Por esta ra-
zdo0 a Tabela 3.1 nao esta completa.

Em 2011, a Receita Total arrecadada pelos Municipios da RMSP que
compdem a amostra da Tabela 3.1 cresceu, em rela¢dao a 2010, 9,1%. A Re-
ceita Tributaria, que representa 40,9% da Receita Total destes Municipios,
apresentou elevacdo de 12,5%. A receita de Transferéncias Correntes, que re-
presenta 40,5% da Receita Total e é constituida pelas transferéncias do Estado
e da Uniao (ICMS, IPVA, SUS, FUNDEB, entre outros), cresceu 10,5%.

As despesas liquidadas, em 2011 apresentaram elevagao de 13,0% quando
comparadas com as despesas liquidadas em 2010, sendo que as despesas cor-

rentes cresceram 13,5%, e as despesas de capital, 9,7%.

EXECUCAO ORCAMENTARIA

Nas tabelas a seguir sao apresentados, por municipio da RMSP, dados de

receitas realizadas e despesas liquidadas relativas ao periodo de janeiro a de-

1

N

zembro da execuc¢do orcamentaria de 2010 e 2011.
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EXECUCAO ORCAMENTARIA
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Tabela 3.1

Receitas Total e Correntes — 2011 e 2010 - Municipios da RMSP em R$

Municipio Receita total* Receita correntes

2011 2010 Var. | 2011 2010 Var.
Aruja 152.102.848 137.354.643 11% 150.739.737 136.819.897 10%
Barueri 1.669.884.048 1.421.074.768 18% | 1.603.880.820 1.420.837.076 13%
Biritiba-Mirim 44.716.063 43.221.458 3% 40.296.539 37.758.780 ?%
Caieiras
Cajamar 218.805.586 217.263.387
Carapicuiba 350.033.974 253.231.555 38% 323.911.051 241.698.538 34%
Cotia 482.934.071 412.841.412 17% 482.703.834 405.795.042
Diadema 765.536.487 687.044.665 11% 752.903.686 682.115.572 10%
Embu 326.287.952 286.386.824 14% 305.668.642 260.712.033 1?7%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 197.096.576 170.675.902
Francisco Morato 206.278.663 163.779.480 26% 189.300.277 160.625.757 18%
Franco da Rocha 145.254 136.455
Guararema 150.693.080 122.074.269 23% 148.456.266 116.723.673 27%
Guarulhos 2.518.386.193 | 2.395.173.337 5% | 2.439.171.903 2.186.327.623 12%
Itapecerica da Serra 279.4r6.811 230.567.262 21% 250.853.679 218.611.796 15%
Itapevi 335.014.801 278.961.422 20% 325.026.914 275.513.337 18%
Itaquaquecetuba 359.533.326 320.141.062 12% 340.887.874 302.675.744 13%
Jandira 148.597.722 148.597.722
Juquitiba 45.079.5¢77 42.892.054
Mairipora 141.057.192 125.020.621 13% 134.956.187 119.819.564 13%
Maua 606.173.746 595.202.104
Mogi das Cruzes 755.027.406 622.370.547 21% 720.943.648 607.948.194 19%
Osasco 1.421.590.025 1.143.199.051 24% | 1.393.753.744 | 1.113.955.709 25%
Pirapora do Bom Jesus 34.093.983 34.093.983
Pod 289.664.488 240.416.926 20% 281.203.250 234.521.982 20%
Ribeirao Pires 197.395.981 168.911.542 1?7% 189.642.716 151.345.844 | 25%
Rio Grande da Serra 50.364.322 43.136.365 17% 47.214.148 35.955.034 31%
Salesépolis
Santa Isabel 91.772.274 84.923.715 8% 90.905.708 84.180.563 8%
Santana de Parnaiba 400.521.341 399.080.438
Santo André 1.372.735.584 1.340.199.030
S&o Bernardo do Campo 2.644.914.012 | 2.178.424.606 21%  2.364.602.560 | 2.073.135.501 14%
S&o Caetano do Sul 885.189.540 783.889.484 13% 853.072.055 755.621.106 13%
S&o Lourengo da Serra
Sdo Paulo 30.734.380.792 | 28.954.961.580 6% | 29.817.903.294 | 26.207.168.550 14%
Suzano 382.407.148 377.544.758
Tabodo da Serra 396.402.941 383.026.026
Vargem Grande Paulista 82.097.159 73.879.993 11% 81.646.851 72.617.661 12%
Média RMSP 9,1% 14,3%

Fonte: Relatério Resumido de Execucao Orcamentdria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentaria
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Tabela 3.2

Receita Tributaria e IPTU - 2011 e 2010 - Municipios da RMSP - em R$

Municipio Receita tributaria IPTU

2011 2010 Var. | 2011 2010 Var.
Aruja 42.770.568 33.889.153 26% 16.470.558 13.371.476 23%
Barueri 671.230.465 582.103.131 15% 14.705.685 13.407.943 10%
Biritiba-Mirim 2.138.909 2.519.619 -15% 1.009.457 0
Caieiras
Cajamar 51.330.752 9.845.750
Carapicuiba 67.908.654 50.316.917 35% 25.844.227 37885.714 | -32%
Cotia 143.360.515 120.573.081 19% 41.050.261 33.348.528 1  23%
Diadema 177122.095 155.420.715 14% 77.253.832 68.743.302 12%
Embu 41.266.918 39.973.462 3% 17.901.093 15.234.419 18%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 21.473.172 9.028.296
Francisco Morato 18.118.034 17.044.862 6% 5.505.422 5.315.573 4%
Franco da Rocha 21.482 6.373
Guararema 22.406.903 19.559.119 15% 5.041.839 4.530.531 11%
Guarulhos 569.876.866 485.211.121 17% 228.693.109 212.720.279 8%
Itapecerica da Serra 36.314.940 35.524.133 2% 12.066.655 9.704.022 | 24%
Itapevi 57.801.129 51.606.327 12% 12.020.532 11.154.074 8%
Itaquaquecetuba 58.347.597 49.178.058 19% 21.131.311 18.396.135 15%
Jandira 28.020.173 7911.728
Juquitiba 6.516.748 1.474.933
Mairipord 32.527.086 28.719.193 13% 17.084.283 14.993.300 14%
Maud 123.794.510 41.440.611
Mogi das Cruzes 168.617.711 139.210.089 21% 73.831.970 66.755.936 11%
Osasco 464.617.512 413.610.550 12% 141.726.269 122.239.043 16%
Pirapora do Bom Jesus 3.321.049 1.010.882
Pod 147.271.280 123.248.418 19% 7.150.846 6.731.821 6%
Ribeirao Pires 40.467.541 35.722.514 13% 17.880.626 14.331.125 | 25%
Rio Grande da Serra 6.215.019 4.982.166 25% 1.374.347 1.227.575 12%
Salesépolis
Santa Isabel 16.763.637 19.933.961 -16% 5.959.117 5.319.928 12%
Santana de Parnaiba 171.067.494 59.054.898
Santo André 433.237.727 149.874.367
Sao Bernardo do Campo 661.195.558 577.907405 14% 219.503.491 193.429.218 13%
S&o Caetano do Sul 277.512.124 239.698.142 16% 77.099.916 55.571.517 | 39%
Sdo Lourengo da Serra
S&o Paulo 14.642.693.925 | 13.095.026.216 12% | 4.491.642.234| 4.049.113.822 11%
Suzano 68.995.921 32.611.540
Tabodo da Serra 71.244.058 25.816.934
Vargem Grande Paulista 22.778.146 20.625.018 10% 9.903.990 8.918.989 11%
Média RMSP 12,5% 11,2%

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.3

ISS e Transf. Correntes - 2011 e 2010 - Municipios da RMSP - em R$

Municipio ISS Transferéncias correntes

2011 2010 Var. | 2011 2010 Var.
Aruja 17.014.939 13.816.314 23% 108.347.050 90.636.757 |  20%
Barueri 546.398.856 496.1772.514 10% 821.560.112 753.581.386 9%
Biritiba-Mirim 424.818 0 36.475.688 0
Caieiras
Cajamar 30.504.655 138.180.418
Carapicuiba 22.892.671 44.573.062 -49% 201.587.936 143.812.486 | 40%
Cotia 69.639.415 60.233.603 16% 285.725.537 239.064.278 | 20%
Diadema 58.685.207 50.777.227 16% 456.975.633 411.462.959 11%
Embu 14.106.810 16.237.062 -13% 225.705.234 191.038.671 18%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 4.138.309 129.135.908
Francisco Morato 6.047.466 6.886.409 -12% 137.982.574 122.006.601 13%
Franco da Rocha 9.131 98.609
Guararema 14.827.398 13.356.353 11% 120.957.568 91.890.831 | 32%
Guarulhos 214.613.160 175.567.808 22% | 1.336.085.287 | 1.205.196.911 11%
Itapecerica da Serra 11.535.272 14.596.307 -21% 195.602.727 166.443.583 18%
Itapevi 33.395.225 30.257.170 10% 223.066.358 188.830.106 18%
Itaquaquecetuba 22.314.241 18.239.493 22% 231.324.398 200.303.161 15%
Jandira 12.512.036 96.707.842
Juquitiba 3.219.356 34.340.006
Mairipord 8.3r8.221 ?.344.238 14% 80.470.546 71.561.819 12%
Maud 65.304.762 310.484.511
Mogi das Cruzes 56.374.764 44.230.042 27% 388.095.925 333.548.603 16%
Osasco 243.762.5¢77 226.987.760 ?% 687.869.028 601.648.874 | 14%
Pirapora do Bom Jesus 1.527.282 27.656.283
Pod 130.754.037 109.689.966 19% 106.394.716 93.524.826 14%
Ribeirao Pires 17.380.892 17.278.806 1% 110.261.814 96.897.963 14%
Rio Grande da Serra 2.557.635 1.799.434 42% 30.575.659 25.815.526 18%
Salesépolis
Santa Isabel 8.148.245 12.335.490 -34% 63.839.228 56.087.609 | 14%
Santana de Parnaiba 82.274.368 183.335.375
Santo André 163.171.148 529.490.348
Sao Bernardo do Campo 245.501.607 221.855.323 11% | 1.307.512.164 1.137.653.313 15%
Sao Caetano do Sul 126.475.768 113.520.556 11% 374.806.434 361.374.007 4%
S3o Lourengo da Serra
Sao Paulo 7.983.057.157 7.053.317.983 13% | 10.631.474.5¢76 | 9.853.096.152 8%
Suzano 22.774.162 283.479.811
Tabo&o da Serra 35.575.140 248.154.587
Vargem Grande Paulista 5.431.075 4.838.793 12% 52.129.971 48.126.667 8%
Média RMSP 12,6% 10,5%

Fonte: Relatério Resumido de Execucao Orcamentdria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.4

Rec. de Capital e Transf. de Capital - 2011 e 2010 - Municipios da RMSP em R$

Municipio Receitas de capital Transferéncias de capital

2011 2010 Var. | 2011 2010 Var.
Aruja 1.363.111 534.746 155% 1.096.351 534.746 | 105%
Barueri 66.003.228 237692 | 27668% 0 0
Biritiba-Mirim 4.419.525 5.479.172 -19% 4.156.720 0
Caieiras
Cajamar 1.542.199 1.530.370
Carapicuiba 26.122.924 11.525.277 127% 25.308.303 9.674.477 | 162%
Cotia 230.237 2.046.370 -97% 0 6.812.806 | -100%
Diadema 12.632.801 5.049.093 150% 5.962.425 3.948.887 51%
Embu 20.619.310 25.674.790 -20% 9.828.524 20.740.839 | -53%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 26.420.674 26.420.674
Francisco Morato 16.978.385 3.153.723 438% 16.978.385 3.153.723 | 438%
Franco da Rocha 4.284 4.284
Guararema 2.236.814 5.350.596 -58% 1.153.040 2.000.000 | -42%
Guarulhos 79.214.294 208.845.714 -62% 17.825.994 48446.255 | -63%
Itapecerica da Serra 28.623.132 11.955.466 139% 27.173.592 11.062.859 | 146%
Itapevi 9.987.887 3.448.085 190% 8.985.037 3.448.085 | 161%
Itaquaquecetuba 18.645.453 17.465.317 ?% 18.218.318 14.813.553 | 23%
Jandira 6.156.250 6.156.250
Juquitiba 2.074.232 2.074.232
Mairipord 6.101.005 5.201.057 17% 5.968.647 5.073.823 18%
Maud 10.971.642 10.928.945
Mogi das Cruzes 34.083.758 14.422.354 136% 11.559.073 5.896.937 | 96%
Osasco 27.899.559 57.221.912 -51% 11.556.690 27978.571 | -59%
Pirapora do Bom Jesus 0 0
Pod 8.461.238 5.894.944 44% 7.992.788 5.894.944 | 36%
Ribeirao Pires 7.753.265 17.565.697 -56% 7.753.265 16.038.991 | -52%
Rio Grande da Serra 3.150.174 ?7.182.835 -56% 3.148.953 7181.333| -56%
Salesépolis
Santa Isabel 859.494 743.152 16% 58.261 694.952 | -92%
Santana de Parnaiba 1.440.902 1.440.902
Santo André 34.840.442 24.517.493
Sao Bernardo do Campo 302.153.894 105.289.104 187% 139.230.015 47601.412 | 192%
S&o Caetano do Sul 32.117485 28.268.378 14% 100.000 1.170.000 | -91%
Sdo Lourengo da Serra
S&o Paulo 916.477498 |  2.747.793.030 -67% 434.958.943 348.682.177 |  25%
Suzano 4.862.390 4.633.610
Tabodo da Serra 13.376.915 13.376.915
Vargem Grande Paulista 217495 ?02.749 -69% 217495 ?02.749 | -69%
Média RMSP -50,7% 28,3%

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.5

Despesa Total e Despesas Correntes - 2011 e 2010 - Municipios da RMSP em R$

Municipio Despesa total* Despesas correntes

2011 2010 Var. | 2011 2010 Var.
Aruja 138.665.163 120.499.066 | 15% 119.875.895 103.440.222 16%
Barueri 1.511.67/3.711 | 1.311.506.039| 15% | 1.118.916.639 943.990.940 19%
Biritiba-Mirim 35.449.191 34.528.341 3% 31.363.617 28.299.664 11%
Caieiras
Cajamar 217.985.143 198.034.040
Carapicuiba 331.314.410 257.119.756 | 29% 269.216.894 234.105.666 15%
Cotia 449.201.459 382.788.456 | 17% 410.185.621 350.821.248 17%
Diadema 713.692.133 625.455.259 | 14% 647.421.432 582.337.354 11%
Embu 299.029.385 261.293.293 | 14% 269.954.789 228.213.708 18%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 179.940.131 143.442.762
Francisco Morato 195.312.865 160.791.579 | 21% 165.517.123 140.838.425 18%
Franco da Rocha 129.835 113.143
Guararema 125.657.680 108.560.601 |  16% 87.214.479 72.403.096 | 20%
Guarulhos 2.579.590.063 2.358.971.921 9% 2.308.287.728 | 1.894.268.841  22%
Itapecerica da Serra 237409.770 231.437.875 3% 197.582.678 181.761.374 9%
Itapevi 303.892.624 240.635.000 | 26% 264.145.026 217.527.036 21%
Itaquaquecetuba 340.494.983 303.407.653 12% 312.912.507 268.650.072 16%
Jandira 154.627.760 134.614.850
Juquitiba 39.780.098 37992.271
Mairipora 123.761.357 110.187.648 | 12% 117.174.079 102.586.709 14%
Maud 469.075.857 433.759.836
Mogi das Cruzes 664.331.35¢7 562.563.619 | 18% 562.313.600 484.265.920 16%
Osasco 1.296.167.735 1.169.597868 | 11% 1.181.793.586| 1.028.615.020 15%
Pirapora do Bom Jesus 35.351.307 33.751.222
Pod 255.338.378 200.791.149 | 2?7% 184.515.815 159.514.521 16%
Ribeirao Pires 179.341.887 155.750.415 | 15% 158.100.235 130.036.942 | 22%
Rio Grande da Serra 42.825.462 38.919.982 10% 36.057.990 30.136.779 | 20%
Salesépolis
Santa Isabel 86.994.314 78.719.102 | 11% 75.943.145 70.247.455 8%
Santana de Parnaiba 373.079.891 335.831.690
Santo André 1.242.138.5¢77 1.166.436.096
Sao Bernardo do Campo 2.561.399.403 | 2.050.925.559 | 25% 2.071.356.276 | 1.771.381.828 17%
Sao Caetano do Sul 871.600.739 ?55.439.893 | 15% 788.944.646 700.351.419 13%
Sdo Lourengo da Serra
Sao Paulo 29.168.973.070 | 26.096.500.088 | 12% | 25.600.071.356 | 22.853.070.265 12%
Suzano 367.452.156 330.912.304
Tabodo da Serra 373.525.591 337.604.329
Vargem Grande Paulista 78.753.635 71.932.227 9% 71.872.906 62.115.509 16%
Média RMSP 13,0% 13,5%

(1) Exceto Despesa Intra-Orgamentaria

Fonte: Relatério Resumido de Execucao Orcamentdria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

||||ll|l||||l|.lllll INDICADOR METROPOLITANO = ABR.2012 = N°ft




Tabela 3.6

Despesa com Pessoal e Despesa de Capital- 2011 e 2010 Municipios da RMSP - em R$

Municipio Despesas com pessoal Despesas de capital

2011 2010 Var. | 2011 2010 Var.
Aruja 65.477.865 56.473.131  16% 18.789.268 17.058.845 | 10%
Barueri 552.320.601 469.303.518 | 18%| 392.757.072| 36¢.515.099 ?%
Biritiba-Mirim 15.706.445 13.941.682 13% 4.085.574 6.228.678 | -34%
Caieiras
Cajamar 84.816.584 19.951.103
Carapicuiba 157693.888 | 135.826.685,00  16% 62.097.516 23.014.090 | 170%
Cotia 163.303.800 144.159.272 | 13% 39.015.838 31.967.209 | 22%
Diadema 360.161.274 308.561.293 | 1?%| 66.270.700 43.117904 | 54%
Embu 129.708.667 120.430.608 8% 29.074.597 33.079.584 | -12%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos 78.150.169 36.497.369
Francisco Morato 94.023.623 79.988.447 | 18% 29.795.742 19.953.154 | 49%
Franco da Rocha 56.532 16.692
Guararema 25.784.899 20.462.526 | 26% 38.443.202 36.157.506 | 6%
Guarulhos 1.168.899.532 866.794.650 | 35% | 271.302.335| 464.703.081 -42%
Itapecerica da Serra 118.702.889 103.362.616 |  15% 39.827.093 49.676.501 | -20%
Itapevi 140.214.033 116.400.054 |  20% 39.747.598 23.107963 | 72%
Itaquaquecetuba 157.951.822 132.649.597 |  19% 27.582.476 34.757.581 | -21%
Jandira 69.871.790 20.012.911
Juquitiba 20.281.922 1.787.826
Mairipord 61.496.016 51.082.994 | 20% 6.587.278 ?600.938 | -13%
Maud 182.819.777 35.316.021
Mogi das Cruzes 268.247.484 195.499.119 | 3?% | 102.017.757 78.297.699 | 30%
Osasco 632.076.735 487352420 | 30% 114.374.149 | 140.982.848 | -19%
Pirapora do Bom Jesus 19.728.017 1.600.085
Pod 103.365.936 90.026.636 | 15% | 70.822.564 41.276.628 | 72%
Ribeirao Pires 64.105.786 56.251.920 | 14% 21.241.652 25.713.473 | -1?7%
Rio Grande da Serra 19.719.810 17762.799 | 11% 6.767.472 8.783.203 | -23%
Salesépolis
Santa Isabel 42.769.214 38.510.823 | 11% 11.051.168 8.471.646 | 30%
Santana de Parnaiba 186.126.501 37.248.201
Santo André 389.041.395 75.702.481
S&o Bernardo do Campo 838.538.689 ?55.518.485 | 11% | 490.043.127 | 279.543.731 ?5%
S&o Caetano do Sul 345.707.298 385.164.568 | -10% | 82.656.094 55.088.474 | 50%
S&o Lourengo da Serra
S&o Paulo 7.279.328443 | 6.431.709.906 | 13% | 3.568.901.714 | 3.243.429.823 | 10%
Suzano 162.136.085 36.539.852
Tabodo da Serra 158.017.476 35.921.262
Vargem Grande Paulista 42.694.446 39.018.485 9% 6.880.729 9.816.719 | -30%
Média RMSP 15,6% 9,7%

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tradicionalmente, a cada dez anos é realizada pela Companhia do Me-
tropolitano de Sio Paulo - METRO a Pesquisa Origem e Destino, com o
objetivo de coletar dados e informagdes empiricas sobre as viagens realizadas
pelos habitantes da Regido Metropolitana de Sdo Paulo - RMSP em um dia
util tipico.

A Pesquisa Origem e Destino 2007, a mais recente divulgada, foi rea-
lizada contando com a colaboracio de técnicos da Companhia Paulista de
Trens Metropolitanos - CPTM, Sao Paulo Transporte — SPTrans, Companhia
de Engenharia de Trafego - CET e Empresa Metropolitana de Transportes
Urbanos - EMTU. Foram visitados 54.500 domicilios, resultando em apro-
ximadamente 30.000 domicilios com entrevistas consideradas validas para a

pesquisa.
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Principais Resultados — Pesquisa Origem e Destino 2007:

Segundo a pesquisa, em 2007 as viagens realizadas diariamente na RMSP

foram de 38,1 milhdes, representando um crescimento de 21,2% em rela-

¢d0 a 1997. No mesmo periodo, as viagens didrias motorizadas (metro, trem,
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onibus, transporte fretado, transporte escolar, lotagdo, automavel, taxi, mo-
tocicleta, etc.) apresentaram crescimento de 23,0%, e as ndo motorizadas (bi-
cicleta e a pé) cresceram 17,8%.

Conforme os dados da Tabela 1.1, a popula¢ao da RMSP, de 19,5 milhées
de habitantes em 2007, cresceu 16,3% no periodo 1997/2007, porcentual pro-
ximo ao do crescimento da frota de automoveis, de 16,5%, resultando em
2007 na mesma taxa de motorizacdo (nimero de automoveis por mil habi-

tantes) de 1997, de 184 veiculos por mil habitantes.

Tabela 1.1
Pesquisa Origem Destino 1967, 1977, 1987, 1997 e 2007

Varidveis 1967 1977 1987 1997 | 2007

Populagéo (milhares de habitantes) 7097 | 10.276 | 14.248| 16.792| 19.535
Total de Viagens! (milhares/dia) -| 21.304| 29.400| 31.432| 38.094
Viagens Motorizadas (milhares/dia) 7187 | 15263 | 18.642 | 20.458 25.167
Frota de Autos (milhares) 493 1392 2014 3.092 3.601
indice de Mobilidade Total? - 2,07 2,06 1,87 1,95
indice de Mobilidade Motorizada® 1,01 1,49 1,31 1,22 1,29
Taxa de Motorizagao* 70 135 141 184 184

(1) viagem ¢é definida como deslocamento de uma pessoa, por motivo especifico, entre dois pontos determinados (origem e destino),
utilizando, para isso, um ou mais modos de transporte. (2) indice de Mobilidade Total: Nimero de viagens totais por habitante (3) indice
de Mobilidade Motorizada: Nimero de viagens motorizadas por habitante(4) Taxa de Motorizagao: Nimero de automéveis particulares por
1.000 habitantes Fonte: Pesquisa Origem Destino 2007 e 1937

Como o Grifico 1.1 ilustra, )
Griafico 1.1

na ultima pesquisa observou-se  Pesquisa Origem Destino 77, 87, 97 e 07
o ~ . .
uma dinamica na qual o total Var. % em relagdo a Pesquisa anterior

Populagao (milhares de habitantes)

de Viagens eo nl’lmero de Via- M Total de Viagens (milhares/dia)
M Viagens Motorizadas (milhares/dia)

gens motorizadas cresceram a = *

taxas superiores ao crescimento

populacional, diferentemente  * |

das pesquisas anteriores. "

1987 1997 2007

Fonte: Pesquisa Origem Destino 2007 e 1997
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Conforme os dados da Tabela 1.2, as viagens motorizadas responderam
por 66,1% do total de viagens, apontando crescimento em relagdo a 1997,

quando representavam 65,1%.

Tabela 1.2
Viagens (x1.000) por Modo -
Pesquisa OD 1977, 1987, 1997 e 2007

Modo 1977  %do 1987 %do | 1997 %do 2007 %do
total total total total
Motorizado 15.263 | 71,6% | 18.642  63,4% | 20.458 | 65,1%| 25.167 | 66,1%
Coletivo® 9.580  45,0% 10.455| 35,6% | 10.473 | 33,3%| 13.913| 36,5%
Individual® 5.683 26,7%| 8.187| 278% 9.985 31,8%| 11.254| 29,5%
Nao Motorizado | 6.041| 28,4%| 10.758 | 36,6% | 10.974 | 34,9% 12.927  33,9%
Bicicleta 71| 0,3% 108 | 0,4% 162 | 0,5% 304 0,8%
Apé 5.970 | 28,0%| 10.650 | 36,2% | 10.812 | 34,4% 12.623 33,1%
Total 21.304| 100% | 29.400 | 100% | 31.432| 100% | 38.094| 100%

(5) metro, trem, 6nibus, transporte fretado, transporte escolar e lotagao. (6) dirigindo automével, passageiro de automével, taxi, motoci-
cleta e outros. Fonte: Pesquisa Origem Destino 2007 e 1997

A distribui¢do entre os modos coletivo (metro, trem, dnibus, transporte
fretado, transporte escolar e lota¢ao) e individual (dirigindo automdvel, passa-
geiro de automovel, taxi, motocicleta e outros) reverteu a tendéncia observada
no passado, de queda de participagdo do modo coletivo. Em 2007, o modo

coletivo representou 36,5% do total das viagens, e o modo individual 29,5%.

Grafico 1.2
Participacao % dos Modos Coletivo e
Individual nas Viagens Motorizadas

Coletivo
M Industrial
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1977 1987 1997 2007

Fonte: Pesquisa Origem Destino 2007 e 1997
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Na evolugdo das viagens motorizadas 73

por modo principal, observou-se um ex- Viagens (x1.000) Motorizadas Modo
Principal - Pesquisa OD 1997 e 2007
pressivo crescimento do deslocamento por

motos e escolar, respectivamente, 393,8%  Meie 1997 12007 | Var.%
e 222,9%. Os deslocamentos por Onibus, Automével 9.638| 10.381  27%
t n t t b , d t Onibus 2254 9.034| 24,5%
metr6 e trem também se destacaram, com roo8| 2223] 305
crescimento acima da média. Escolar 41| 13er|222,9%
Trem 649 815 25,6%
O crescimento do nimero de viagens de ot s 721 393.8%
A Fretad 461 514 | 11,5%
metrd, de 30,9%, entre 1997 e 2007, ocorre o
Taxi 103 91 -11,7%
num contexto de ampliagdo da rede. Entre  outros 98| 61 -378%
. . Total 20.458 | 25.167 | 23,0%
1997 S 2007’ a rede fOI ampllada de 43’6 km Fonte: Pesquisa Origem Destino 2007 e 1997
para 61,0 km.

Situacao 2011 — Frota de Veiculos - Automadveis, Onibus e
Metro (extensdo da linha)

Tabela 1.4 Atualmente, existem 74 km de linhas
Rede e Viagens - Metro construidas de metr6. Entre 2007 e 2012,
Ano Rede [Vart |Viagens vary  fOTAm entregues mais 13 km, sendo 4 km
km . .
(km) na linha Verde e 9 km na linha Amarela.
1997 L | 1698 Segundo dados da Companhia do Me-
2007 61,0/ 39,9%| 2.223| 30,9% R
2011 240 213% 272 233% tropolitano de Sdo Paulo - METRO, a en-
Fonte: Pesquisa Origem Destino 2007 e 1997, e Companhia do Metropolitano . ~ .
de 30 Paul— METRO trada de passageiros nas estacdes das linhas

sob a sua administra¢do (linhas Azul, Ver-

de, Vermelha e Lilas) totalizou 2.742 mil na média dos dias tuteis de 2011
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(Tabela 1.4). Ou seja, sem contar os passageiros da linha Amarela, que nao
estd sob a administracio do METRO, houve um crescimento de 23,3% em

relagdo a 2007.
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Com relagdo a utilizacdo do automével, apesar do crescimento do nime-
ro de viagens nesse modal, de 7,7% (Tabela 1.3) entre 1997 e 2007, ter sido
abaixo da média, a frota de automdveis na RMSP se expandiu 57,9% ao longo
dos tltimos 10 anos (2002 a 2011), Grafico 1.3. No mesmo periodo, a frota de
onibus na RMSP cresceu 51,2%.

Gréfico 1.3
Frota de Automével, Motocicletas e Onibus 2002 a 2011

Em milhoes ==Motocicleta Automovel Em milhares == Onibus

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Fonte: Fundagdo Sistema Estadual de Anilise de Dados — SEADE

Viagens Motorizadas - Pesquisa Origem e Destino 2007

Pelo zoneamento da Pesquisa Origem e Destino 2007, a Regido Metropo-
litana de Sao Paulo - RMSP, constituida por 39 municipios, foi dividida em
460 zonas de pesquisa. O municipio de Sao Paulo, composto de 96 distritos,
foi dividido em 320 zonas de pesquisa.

O Mapa 1.1 apresenta a RMSP subdividida nas 460 zonas da pesquisa.

As zonas estao classificadas em cinco niveis. Quanto mais escura, maior foi
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numero de viagens motorizadas (coletivas e individuais) originadas naquela
zona no horario de pico, das 6h30 as 8h30 (horario de chegada).

Observa-se que as zonas mais escuras se localizam no entorno da cidade
de Sao Paulo (regido do ABC, Guarulhos, Santana do Parnaiba, Osasco, entre

outras).
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|
Mapa 1.1

Numero de Viagens Motorizadas - Coletivas e Individuais - por Zona de Origem - 2007

.

Flasttnn s
R,

i

Viagens motorizadas

de 0 a2.646

de 2.647 a 5.655
M de5.656a11.153
M de11.154a18.678
M de 18.678 a 77.308

Cabe ressaltar que as zonas mais escuras no Mapa 1.1 possuem area ter-
ritorial relativamente grande, quando comparadas as areas centrais da cidade
de Sao Paulo. Por abranger uma drea maior ¢ natural que dessas zonas se
origem mais viagens.

Dividindo o numero de viagens pela area territorial, em hectare - ha, da
respectiva zona, temos uma medida da densidade das viagens originadas. As-
sim, ganham importancia as zonas que por serem pequenas nao apresentam
em valores absolutos os maiores numeros de viagens.

Conforme apresentado no Mapa 1.2, as maiores densidades foram obser-

vadas dentro da cidade de Sdo Paulo nos distritos de Perdizes (zona oeste),

‘ N MOBILIDADE URBANA NA RMSP

Cidade Ademar e Vila Mariana (zona sul) Sé e Santa Cecilia (zona central).

ELABORADO PELA CONSUITORIA TECNICA DE ECONOMIA E ORCAMENTO - CMSP



H o0 MOBILIDADE URBANA NA RMSP

Mapa 1.2
Densidade de Viagens (viagens/ha) por Zona de Origem - Pesquisa Origem e Destino - 2007
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Viagens motorizadas
Por hectare
de0a5,8
de 5,9a18,9
M de19,0a33,1
W de33,2a44,9
W de45,0a112,0

Fonte: Pesquisa Origem Destino 2007

O Mapa 1.3 apresenta as zonas da RMSP classificadas em cinco niveis,
de acordo com o numero de viagens motorizadas (coletivas e individuais)
destinadas para aquela zona no hordrio de pico, das 6h30 as 8h30 (horario de
chegada).

Comparativamente ao apresentado no Mapa 1.1, que classificava as zonas
pelo numero de viagens originadas, observa-se no Mapa 1.3 uma diminuigao
de zonas mais escuras no entorno da cidade de Sao Paulo e o aparecimento
delas no interior da cidade, sobretudo nas regides central (distritos Sé e Re-
publica), oeste (distritos Jardim Paulista e Itaim Bibi) e sul (distrito Santo

Amaro).
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Mapa 1.3
Numero de Viagens Motorizadas - Coletivas e Individuais - por Zona de Destino - 2007

e
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Viagens motorizadas

de0a3.734

de 3.735a7.751
W de 7.752 a11.430
W de11.431a17.680
W de 17.681 a 109.600

Fonte: Pesquisa Origem Destino 2007

O Mapa 1.4 ilustra densidade das viagens por zona de destino (nimero
absoluto de viagens dividido pela area da respectiva zona). Observa-se uma
grande concentragdo de zonas com maior densidade na regido central da ci-
dade de Sao Paulo (distritos Sé, Republica, Consolagdo e Liberdade), irra-
diando-se para a zona oeste (distritos Jardim Paulista, Itaim Bibi, Pinheiros)
e sul (distritos Santo Amaro).

Os Mapas 1.2 e 1.4 ajudam a mostrar o alto grau de concentragao (baixa
dispersdo) urbana da cidade de Sao Paulo.

Em artigo recente da revista Exame', Sao Paulo é apresentada como umas
das cidades com o menor indice dispersao urbana do pais (em torno de 0,39).
Outras grandes cidades como Rio de Janeiro (em torno de 0,47), Porto Alegre
(em torno de 0,46), Salvador (em torno de 0,45) e Belo Horizonte (em torno
de 0,44) apresentam dispersdes urbanas maiores.

1. Revista Exame, edi¢ao 1007 n°25 de 2011, pagina 37.

ELABORADO PELA CONSUITORIA TECNICA DE ECONOMIA E ORCAMENTO - CMSP

‘ \O MOBILIDADE URBANA NA RMSP




De acordo com o artigo, a baixa dispersao urbana é uma potencial vanta-
gem, na medida em que a maior concentragdo em torno do centro faria com
que os deslocamentos fossem mais rapidos e dependessem menos do uso de
automaoveis.

No entanto, conforme dados do Censo 2010 divulgados pelo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, dentre as capitais nacionais, Sdo
Paulo ¢ aquela em que a parcela da populagdo que gasta mais de 2 horas para
se deslocar até o seu trabalho ¢ mais representativa, alcangando 5,9% dos

trabalhadores.

Mapa 1.4

Densidade de Viagens (viagens/ha) por Zona de Destino - Pesquisa Origem e Destino - 2007
a";-'.»“\

M n
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Viagens motorizadas
Por hectare
de0a4.3
de4.4a17.9

0 de 18.0a34.6

M de34.7a70.5

W de 70.6 a 692.1

MOBILIDADE URBANA NA RMSP

Fonte: Pesquisa Origem Destino 2007

.
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Na sequéncia, aparecem as cidades do Rio de Janeiro e Salvador, respec-

tivamente, com 4,0% e 2,6% da popula¢ao ocupada levando mais de 2 horas

para chegar ao trabalho.

l|l|||l||||||ll|"|| INDICADOR METROPOLITANO = MAL2012 = N°12



Grafico 1.4
Tempo Habitual de Deslocamento para o Trabalho - % da Populagdo Ocupada - Censo 2010

M Muncipio SP RMSP sem SP M Estado de SP M Brasil

60

@
s

Até 5 minutos De 6 minutos Mais de meia Mais de uma Mais de
até meia hora hora até uma hora hora até duas horas duas horas

Fonte: Censo 2010 - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

Ainda de acordo com os dados do Censo 2010, nos demais municipios da
RMSP sem considerar o municipio de Sao Paulo, 4,6% da populagdo gastam
mais de 2 horas para se locomover até o trabalho. No estado de Sao Paulo e

no Brasil, esses percentuais sao, respectivamente, 2,9% e 1,8% (Grafico 1.4).

CONJUNTURA
ECONOMICA

Em fevereiro, a atividade econdmica no Estado de Sdao Paulo apresentou
retracdo de 1,3% em relagdo a janeiro, de acordo com o Indice de Atividade
Econdmica Regional - Sdo Paulo do Banco Central - IBCr - SP na série sazo-
nalmente ajustada. Em janeiro, o indice havia registrado queda de 0,3% em
relacdo a dezembro/11 na série sazonalmente ajustada. A taxa de crescimento
acumulada em 12 meses (Gltimos 12 meses em relagdo aos 12 meses anterio-

res) segue numa trajetdria declinante, atingindo 3,1% em fevereiro.
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Gréfico 2.1
IBCr - SP - Var. % Mensal e Acumulada em 12 meses

Ml Variagdo em relagdo ao més anterior

Variagdo em acumulado 12 meses

[

20l | | | |

Mar.2011 Abr Mai Jun Jul Ago Set Out

Fonte: Bano Central do Brasil

Nov dez Jan.2012 Fev

A produgdo industrial paulista, em margo, caiu 0,3% em relagao a feve-

reiro na série com ajuste sazonal. Com a queda de margo, a industria paulis-

ta acumula nos dltimos 12 meses queda de 2,3% (fonte: Pesquisa Industrial

Mensal/IBGE). O volume de vendas do comércio varejista paulista, em fe-

vereiro®, apresentou queda de 1,4% em relagdo a janeiro, més em que havia

apresentado crescimento de 4,4% em relagdo a dezembro/11 na série com

Grafico 2.2
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2.0 volume de vendas do comércio varejista paulista do més de margo ainda nao havia sido divulgada pelo IBGE até a redacao desta edi¢ao do Informe Metropolitano.
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ajuste sazonal. Apesar da queda, o comércio varejista, nos ultimos 12 me-
ses, expandiu 6,4% em relacdo aos 12 meses imediatamente anteriores (fonte:
Pesquisa Mensal do Comércio/IBGE).

O Gréfico 2.2 apresenta a varia¢do mensal e acumulada em 12 meses da

produgdo industrial e do volume de vendas do comércio varejista paulista.

Segundo o IPCA/IBGE, a inflagao registrada em abril foi de 0,64%, su-
bindo relagdo a margo, més em que apresentou variagao de 0,21%. Dos nove
grupos que compdem o IPCA, seis apresentaram em abril elevagao superior
ao observado em marco. O grupo de maior impacto foi o “Despesas Pessoais”,
que respondeu por 0,22%. Dentro deste grupo, os cigarros foram o item de
maior contribuicao (0,12%). O IPC-FIPE apresentou, em abril, variacdo de
0,45%, acima dos 0,15% registrados em margo.

Apesar da elevagdao observada em abril, no acumulado em 12 meses a
inflagdo continua em trajetéria de queda, uma vez que o IPCA e IPC-FIPE
apurados em abril/12 foram menores que registrados em abril/11. O IPCA

acumulado em 12 meses atingiu 5,10% e o IPC-FIPE, 4,14% (Grafico 2.3).

Gréfico 2.3
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IPC-FIPE ==IPCA
8

<

=
=
=
O
Z
O
O
[S3)
<
a4
S
I_‘
Z
=
z
O
=}

: T
/

4 | | | | | | | | | | L
Mai.2011 Jun Jul Ago Set Out Nov Dez Jan.2012 Fev Mar Abr

Fontes: IPCA / Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE

ELABORADO PELA CONSULTORIA TECNICA DE ECONOMIA E ORCAMENTO - CMSP



EXECUCAO
ORCAMENTARIA

Nesta se¢ao, sao apresentados dados sobre a execugdo or¢camentaria dos
Municipios pertencentes a RMSP referentes a 2011 e 2012, abrangidos no Re-
latério Resumido de Execugdo Or¢camentaria - RREO - 1° bimestre, divulga-
do no site da Secretaria do Tesouro Nacional — STN. Para alguns municipios
da RMSP, 0 RREO nio esta disponivel no site da STN. Por esta razdo a Tabela
3.1 ndo esta completa.

No primeiro bimestre de 2012, a Receita Total arrecadada pelos Munici-
pios da RMSP que compdem a amostra da Tabela 3.1 cresceu, em relagdo ao
mesmo periodo de 2011, 12,7%. A Receita Tributdria, que representa 46,39%
da Receita Total destes municipios, teve um aumento de 17,5%. A receita de
Transferéncias Correntes, que representa 41,37% da Receita Total e é cons-
tituida pelas transferéncias do Estado e da Unido (ICMS, IPVA, SUS, FUN-
DEB, entre outros), apresentou queda de 17,6%.

As despesas liquidadas em janeiro e fevereiro de 2012 apresentaram ele-
vacdo de 43,5% quando comparadas com o ocorrido nos dois primeiros me-
ses de 2011, sendo que as despesas correntes cresceram 44,8%, e as despesas
de capital, 32,8%.

Nas tabelas a seguir, sao apresentados, por municipio da RMSP, dados de

receitas realizadas e despesas liquidadas relativas ao 1° bimestre da execucao

EXECUCAO ORCAMENTARIA

orcamentdria de 2011 e 2012.
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Tabela 3.1

Receita Total e Receitas Correntes — 1° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP

Municipio Receita Total () Var.% | Receitas Correntes Var. %
EmR$ EmR$
2011 2012 2011 2012
Aruja 30.222.957 34.633.386 15% 30.222.957 |  34.492.286 14%
Barueri 274.553.626 311.923.151 14% 263.832.953 | 299.402.900 13%
Biritiba-Mirim 0 8.669.324 0 7.805.315
Caieiras
Cajamar 47.378.374 46.939.430
Carapicuiba 56.626.610 85.973.901 52% 56.626.610 78.254.765 38%
Cotia 89.461.171 109.342.148 22% 89.425.629 109.314.776
Diadema 154.675.839 174.195.768 13% 153.524.759 | 170.121.999 11%
Embu 57.909.419 74.563.505 29% 57.605.112 72.642.452 26%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 33.328.284 41.345.976 24% 33.212.824 |  40.240.803 21%
Franco da Rocha
Guararema 24.477.691 27.657.051 13% 22.717.710 26.512.989 17%
Guarulhos 484.678.889 541.512.562 12% 474.754.269 | 530.459.071 12%
Itapecerica da Serra 49.355.121 49.219.791 0% 49.078.792 49.130.809 0%
Itapevi 57.745.333 56.895.333
Itaquaquecetuba 64.061.562 63.927.713
Jandira 28.648.036 28.648.036
Juquitiba
Mairipora 26.396.325 26.388.365
Maud 110.653.679 110.545.148
Mogi das Cruzes 152.334.132 148.843.395
Osasco 256.683.638 285.669.363 11% 254.197.819 | 278.609.853 10%
Pirapora do Bom Jesus
Pod 50.013.092 45.863.570 -8% 49.123.092 | 44.936.565 -9% E
Ribeirdo Pires 30.119.215 34.617.294 15% 29.119.215 32.072.584 10% f_r
Rio Grande da Serra 9.025.193 9.418.334 4% 9.025.193 9.392.595 4% é
Salesépolis %
Santa Isabel 15.376.849 16.781.813 9% 15.376.849 16.781.813 9% 4
Santana de Parnaiba 98.299.329 98.299.329 g
Santo André 318.023.844 316.903.465 '6
Sao Bernardo do Campo 503.693.238 562.372.308 12%| 488.285.063 | 529.955.231 9% 0
Sao Caetano do Sul 183.651.974 212.121.095 16% 179.724.434 | 203.250.994 13% §
Sao Lourengo da Serra -
Sao Paulo 5.975.827.525 | 6.706.093.982 12% | 5.929.470.840 | 6.637.203.251 12%
Suzano 65.497.888 64.239.909 5
Tabodo da Serra 74.872.382 73.571.117
Vargem Grande Paulista 16.006.387 15.861.874
Média RMSP 12,7% 12,0%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

(1)Exceto Receita Intra-Orgamentéria
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Tabela 3.2

Receita Tributaria e IPTU - 1° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP

Municipio Receita Tributdria Var.% |IPTU Var. %
EmRS$ EmRS$
2011 2010 2011 2012
Aruja 9.358.574 9.886.580 6% 5.775.184 6.183.484 7%
Barueri 106.229.444 118.134.290 11% 442.728 27.312 -94%
Biritiba-Mirim 0 598.085 0 410.703
Caieiras
Cajamar 12.680.085 6.161.986
Carapicuiba 9.965.936 20.406.493 105% 4.116.497 13.188.447 220%
Cotia 30.110.502 33.968.264 13% 16.217.623 19.103.662 18%
Diadema 50.424.732 53.725.684 7% 32.208.904 34.522.527 7%
Embu 11.640.493 14.621.825 26% 7.735.873 9.700.992 25%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 5.941.639 6.147.729 3% 3.310.338 3.719.599 12%
Franco da Rocha
Guararema 3.342.350 2.026.435 -39% 76.007 277.144 265%
Guarulhos 146.113.064 166.830.775 14% 228.693.109 | 110.523.805 -52%
Itapecerica da Serra 12.396.647 12.310.743 1% 7.494.167 7.329.999 2%
Itapevi 11.848.756 5.463.357
Itaquaquecetuba 14.299.268 9.569.581
Jandira 3.824.442 568.619
Juquitiba
Mairipora 10.351.243 7.573.688
Maud 12.057.619 346.996
Mogi das Cruzes 46.815.250 31.751.658
Osasco 86.872.542 99.021.492 14% 39.985.477 43.959.140 10%
Pirapora do Bom Jesus
Pod 24.169.754 20.292.010 -16% 571.874 423.574 -26%
Ribeirdo Pires 3.551.002 4.040.681 14% 1.525 95.065| 6135%
Rio Grande da Serra 1.697.109 1.962.226 16% 545.692 627.896 15%
Salesédpolis
Santa Isabel 2.474.625 2.437.772 1% 652.102 715.893 10%
Santana de Parnaiba 48.711.351 28.628.499
Santo André 138.035.313 87.218.437
Sao Bernardo do Campo 181.218.442 189.034.510 4% 100.372.225 97.734.333 -3%
Sao Caetano do Sul 75.991.138 89.598.053 18% 36.962.506 46.068.738 25%
Sao Lourengo da Serra
Sao Paulo 2.923.524.362 | 3.484.388.373 19%| 1.472.620.073 | 1.653.082.758 12%
Suzano 6.562.830 411.713
Tabodo da Serra 23.103.703 15.197.887
Vargem Grande Paulista 5.197.634 3.297.746
Média RMSP 17,5% 4,6%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

||||I||II|||I|.|II|I INDICADOR METROPOLITANO = MAL2012 = N°12



Tabela 3.3

ISS e Transf. Correntes — 1° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP

Municipio ISS Var.% | Transferéncias Correntes Var. %
EmR$ EmR$
2011 2012 2011 2012
Aruja 2.728.243 2.839.236 4% 21.808.811 25.298.874 16%
Barueri 97.123.424 103.588.410 7% 144.247.730 157.486.851 9%
Biritiba-Mirim 49.973 97.775 96% 0 6.929.089
Caieiras
Cajamar 5.141.909 27.144.842
Carapicuiba 3.611.405 4.303.535 19% 44.023.201 50.022.130 14%
Cotia 10.940.949 11.885.720 9% 52.885.753 66.870.668 26%
Diadema 9.950.493 10.160.550 2% 82.949.918 89.033.012 7%
Embu 2.535.990 2.572.214 1% 40.972.276 47.317.141 15%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 1.314.136 978.595 -26% 25.068.027 26.999.779 8%
Franco da Rocha
Guararema 2.939.452 1.360.656 -54% 18.770.453 23.723.784 26%
Guarulhos 214.613.160 38.154.342 -82% | 1.336.085.287 | 276.642.731 -79%
Itapecerica da Serra 1.854.128 1.788.908 -4% 34.367.007 34.111.503 1%
Itapevi 5.021.517 39.696.205
Itaquaquecetuba 2.829.984 42.761.034
Jandira 2.160.994 22.076.337
Juquitiba
Mairipora 1.284.044 13.933.007
Maud 9.966.921 67.667.823
Mogi das Cruzes 9.076.618 78.332.635
Osasco 38.925.998 46.669.266 20% 132.692.292 | 151.549.363 14%
Pirapora do Bom Jesus
Poa 22.615.099 18.866.206 17% 20.569.840 22.028.495 7% E
Ribeirao Pires 2.887.918 3.474.109 20% 21.619.329 23.378.681 8% f_r
Rio Grande da Serra 537.336 686.589 28% 5.673.027 6.537.842 15% E
Salesépolis %
Santa Isabel 1.353.741 1.456.051 8% 13.262.237 13.170.900 1% 4
Santana de Parnaiba 15.094.788 44.599.474 g
Santo André 31.007.351 125.381.456 '6
Séo Bernardo do Campo 39.384.021 44.473.134 13% 245.872.291| 272.761.522 11% 0
Séo Caetano do Sul 20.706.906 21.963.370 6% 74.980.048 80.381.770 7% §
Sao Lourenco da Serra -
S&o Paulo 1.344.599.715 | 1.466.631.879 9% | 2.369.514.234 | 2.486.873.007 5%
Suzano 4.108.893 54.502.958 17
Tabodo da Serra 1.935.415 45.929.616
Vargem Grande Paulista 820.350 10.037.282
Média RMSP -2,0% -17,6%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orcamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.4

Rec. de Capital e Transf. de Capital - 1° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP

Municipio Receitas de Capital Var.% | Transferéncias de Capital Var. %
EmR$ EmRS$
2011 2012 2011 2012
Aruja 0 141.100 0 141.100
Barueri 10.720.673 12.520.251 17% 0 840.000
Biritiba-Mirim 177.307 0 -100% 159.908 0| -100%
Caieiras
Cajamar 438.944 438.944
Carapicuiba 0 7.719.136 0 7.719.136
Cotia 35.542 27.372 -23% 0 0
Diadema 1.151.080 4.073.769 | 254% 500.000 2.731.379 446%
Embu 304.307 1.921.054  531% 304.307 1.258.632 314%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 115.460 1.105.173 | 857% 115.460 430.173 273%
Franco da Rocha
Guararema 6.759.981 1.144.062 -83% 5.743.042 1.126.361 -80%
Guarulhos 79.214.294 11.053.491 -86% 17.825.994 1.455.426 -92%
Itapecerica da Serra 276.329 88.983 -68% 276.329 88.983 -68%
Itapevi 850.000 850.000
Itaquaquecetuba 133.849 133.849
Jandira 0 0
Juquitiba
Mairipora 7.961 7.961
Maud 108.531 108.531
Mogi das Cruzes 3.490.737 1.895.765
Osasco 2.485.819 ?2.059.510 184% 2.190.819 3.969.866 81%
Pirapora do Bom Jesus
Pod 890.000 927.005 4% 890.000 927.005 4%
Ribeirdo Pires 1.000.000 2.544.710 154% 1.000.000 2.544.710 154%
Rio Grande da Serra 0 25.739 0 25.739
Salesédpolis
Santa Isabel 0 0 0 0
Santana de Parnaiba 0 0
Santo André 3.868.094 2.747.714
Sao Bernardo do Campo 15.408.175 37.417.078 143% 5.554.572 19.328.673 248%
Sao Caetano do Sul 3.927.540 8.870.101 126% 0 0
Sao Lourengo da Serra
Sao Paulo 133.091.657 68.890.731 -48% 40.207.693 19.512.765 -51%
Suzano 1.257.979 979
Tabodo da Serra 1.301.265 1.301.265
Vargem Grande Paulista 144.514 144,514
Média RMSP -35,2% -16,9%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.5

Despesa Total e Despesas Correntes — 1° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP

Municipio Despesa Total') Var.% | Despesas Correntes Var. %
EmR$ EmRS$
2011 2012 2011 2012
Aruja 17.817.426 = 15.955.369,08 -10% 14.579.416 15.068.727 3%
Barueri 181.623.499 213.996.169 18% 127.355.192 | 154.543.558 21%
Biritiba-Mirim 4.309.511 4.128.871 -4% 3.862.689 3.949.608 2%
Caieiras
Cajamar 38.001.254 36.207.236
Carapicuiba 52.808.110 49.872.552 -6% 44.903.618 36.604.947 -18%
Cotia 50.404.502 61.588.368 22% 45.639.656 52.461.177 15%
Diadema 84.029.213 96.423.238 15% 77.404.829 90.044.030 16%
Embu 43.724.655 58.520.088 34% 39.753.005 51.291.370 29%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 23.602.838 25.888.282 10% 22.489.205 23.886.185 6%
Franco da Rocha
Guararema 10.420.068 13.677.083 31% 8.567.834 11.675.694 36%
Guarulhos 366.548.984 424.830.663 16% 350.237.737 | 401.146.935 15%
Itapecerica da Serra 26.321.591 27.402.875 4% 21.754.752 25.057.723 15%
Itapevi 33.104.865 30.657.727
Itaquaquecetuba 40.738.622 38.270.292
Jandira 19.227.741 16.479.621
Juquitiba
Mairipora 15.783.634 15.594.734
Maud 56.020.210 52.901.933
Mogi das Cruzes 78.121.811 70.911.176
Osasco 117.639.968 131.285.480 12% 113.176.468 127.513.325 13%
Pirapora do Bom Jesus
Poa 21.643.243 25.223.119 17% 18.310.054 21.308.883 16% E
Ribeirao Pires 23.034.665 25.885.781 12% 21.891.116 22.993.406 5% f_r
Rio Grande da Serra 3.797.427 5.034.878 33% 3.182.218 4.531.860 42% é
Salesépolis %
Santa Isabel 12.289.382 12.501.398 2% 11.271.731 11.629.978 3% 4
Santana de Parnaiba 59.121.070 56.955.404 g
Santo André 152.832.571 152.008.134 '6
S&o Bernardo do Campo 328.477.911 391.706.020 19% 292.134.208 | 316.081.554 8% 0
Séo Caetano do Sul 142.245.475 188.741.547 33% 132.557.464 173.3472.358 31% §
Sao Lourenco da Serra -
Sao Paulo 3.251.523.037,07 | 3.750.151.925 15%| 2.998.072.369,85 | 3.428.436.568 14%
Suzano 43.696.410 38.530.492 19
Tabodo da Serra 48.222.623 43.158.335
Vargem Grande Paulista 8.782.844 8.506.587
Média RMSP 16,0% 14,4%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orcamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.6

Despesa com Pessoal e Despesa de Capital - 1° Bimestre 2011 e 2012 Municipios da RMSP

Municipio Pessoal Var.% | Despesas de Capital Var. %
EmR$ EmR$
2011 2012 2011 2012
Aruja 8.922.495 10.352.838 16% 3.238.010 886.642 -73%
Barueri 61.286.979 78.389.576 28% 54.268.308 59.452.610 10%
Biritiba-Mirim 2.114.540 2.504.219 18% 446.821 179.263 -60%
Caieiras
Cajamar 15.459.587 1.794.018
Carapicuiba 21.426.057 14.516.489 -32% 7.904.492 13.267.605 68%
Cotia 15.078.881 18.222.644 21% 4.764.846 9.127.191 92%
Diadema 47.473.355 56.654.526 19% 6.624.384 6.379.208 -4%
Embu 19.478.705 20.409.636 5% 3.971.649 7.228.718 82%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 14.039.963 15.812.522 13% 1.113.633 2.002.097 80%
Franco da Rocha
Guararema 2.981.201 3.499.688 17% 1.852.234 2.001.388 8%
Guarulhos 150.786.669 191.428.978 27% 16.311.247 23.683.728 45%
Itapecerica da Serra 15.566.783 18.680.822 20% 4.566.839 2.345.152 -49%
Itapevi 18.989.923 2.447.138
Itaquaquecetuba 21.982.001 2.468.330
Jandira 10.911.833 2.748.120
Juquitiba
Mairipora 8.866.180 188.900
Maua 26.509.055 3.118.277
Mogi das Cruzes 37.815.164 ?7.210.635
Osasco 85.292.787 93.236.526 9% 4.463.500 3.772.155 -15%
Pirapora do Bom Jesus
Poa 13.090.765 16.432.259 26% 3.333.189 3.914.236 17%
Ribeirdo Pires 9.905.986 10.516.107 6% 1.143.548 2.892.375 153%
Rio Grande da Serra 1.476.944 2.810.606 90% 615.209 503.017 -18%
Salesdpolis
Santa Isabel 6.469.645 5.514.804 -15% 1.017.651 871.420 -14%
Santana de Parnaiba 30.037.275 2.165.666
Santo André 77.293.466 824.437
S&o Bernardo do Campo 134.030.747 141.360.727 5% 36.343.702 75.624.466 108%
Sao Caetano do Sul 51.343.253 63.124.618 23% 9.688.012 15.394.189 59%
Sao Lourengo da Serra
Sao Paulo 1.108.194.977,34 | 1.176.663.582 6%| 253.450.667 321.715.358 27%
Suzano 22.572.717 5.165.917
Tabodo da Serra 25.935.222 5.064.288
Vargem Grande Paulista 7.300.631 276.257
Média RMSP 9,7% 32,8%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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SU MARl 0 MESA DIRETORA DA CONSULTORIA TECNICA DE ECONOMIA E ORCAMENTO
CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO 201 DA CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO

CARACTERISTICAS
URBANISTICAS

DO ENTORNO DOS
DOMICILIOS — CENSO
2010

Dando continuidade ao plano de divulgagdo dos resultados do Censo De-
mografico 2010, o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, no
més de maio, apresentou os dados referentes as caracteristicas urbanisticas
do entorno dos domicilios brasileiros.

Visando cobrir aspectos importantes da infraestrutura urbana, foram se-
lecionadas as seguintes caracteristicas urbanisticas: identificagdo dos logra-
douros, iluminagao publica, pavimenta¢do, meio-fio/guia, calcada, rampa

para cadeirante, arborizagdo nos logradouros publicos, bueiros/boca de lobo,

| @) CARACTERISTICAS URBANISTICAS DO ENTORNO DOS DOMICILIOS — CENSO 2010

lixo acumulado em vias publicas e esgoto a céu aberto. As primeiras 6 carac-

teristicas citadas relacionam-se as condi¢des de circula¢do nas areas urbanas

e as 4 seguintes se referem ao meio ambiente urbano da area.

I""III"""""" INDICADOR METROPOLITANO = JUN.2012 % N°13



Segundo o IBGE, essas informagdes servem para contextualizar a quali-
dade das condigdes de moradia da populagio, subsidiando o planejamento
urbano e a elaboragio de politicas publicas, sobretudo no nivel municipal.

Dada a dificuldade de realizar a pesquisa em areas onde nao havia arrua-
mento regular, a pesquisa s foi realizada nos locais em que as faces de quadras
nos logradouros puderam ser identificadas. Tanto setores rurais como urbanos
de aglomerado subnormal que ndo dispunham de faces de quadra identifica-
veis ndo foram objeto da coleta. Desta forma, a pesquisa foi realizada no entor-
no de 96,9% dos domicilios particulares permanentes urbanos do Pais'.

O Grifico 1.1 apresenta o percentual de incidéncia das caracteristicas de
infraestrutura nos domicilios do Brasil, do estado de Sao Paulo e da Regido
Metropolitana de Sao Paulo - RMSP.

Grafico 1.1
% dos Domicilios Particulares Permanentes Urbanos segundo as Caracteristicas do entorno
dos Domicilios 2010 - Brasil, Estado de SP e RMSP
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Fonte: Censo Demogréfico 2010 - IBGE ~

De acordo com a pesquisa, a ilumina¢ao publica foi a caracteristica de
infraestrutura mais presente no entornos dos domicilios brasileiros (96,3%),
do estado de Sao Paulo (97,7%) e da RMSP (95,8%). Segundo os resultados

do Censo, os municipios paulistas apresentaram uma infraestrutura superior

‘ (@) CARACTERISTICAS URBANISTICAS DO ENTORNO DOS DOMICILIOS — CENSO 2010

aos municipios brasileiros. No entorno dos domicilios paulistas observou-

1. Regionalmente, a cobertura de domicilios particulares permanentes urbanos foi de 98,9% na Regido Norte, 94,7% na Regiao Nordeste, 96,6% na Regiao Sudeste, 99,3% na Regiao Sul e 99,7% na
Regido Centro-Oeste.
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-se maior percentual de domicilios com ilumina¢do publica, pavimentacao,
meio-fio/guia, cal¢ada, arboriza¢ao, identificagdo dos logradouros, bueiro,
rampa para cadeirante e menor percentual de esgoto a céu aberto e lixo acu-
mulado nos logradouros em relagao aos domicilios brasileiros. Os municipios
da RMSP apresentaram uma infraestrutura superior aos municipios paulis-
tas, no que se refere a identificagao dos logradouros, a presenga de bueiros e

rampa para cadeirantes.

1.1 Identificagao do Logradouro
Conforme definido pela pesquisa, considerou-se que o logradouro estava
identificado caso existisse algum elemento visivel com o nome da via, como

placa oficial ou outra forma de identifica¢do na face de quadra? do domicilio

ou na sua face confrontante. N
Grafico 1.2
O Grafico 1.2 exibe um his- % de Domicilios com Logradouros
toerama mostrando a distribui- Identificados e n° de municipios brasileiros
g 400
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Fonte: Censo Demografico 2010 - IBGE

cilios situados em logradouros
considerados identificados e, no eixo vertical, a quantidade de municipios
em cada percentual de identificacao.

Entre os municipios brasileiros observou-se uma dispersao relativamente
grande no que se refere a porcentagens dos seus domicilios cujos logradouros
estavam identificados. No Grafico 1.2, conforme a primeira barra a esquerda
mostra, em 99 municipios, nenhum dos domicilios possuia identifica¢do no
respectivo logradouro. A segunda barra a esquerda indica que o numero de

municipios cujo percentual de atendimento a essa caracteristica ficou entre

2. Considerou-se como face de quadra (ou de quarteirao) cada um dos lados da quadra, contendo ou ndo domicilios ou estabelecimentos.
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0% e 5% dos domicilios foi de 272. E assim sucessivamente.
Do total de 5.565 municipios pesquisados, 2.806 municipios, ou 50,4%
do total, apresentaram entre 15% e 55% dos domicilios situados em logra-

douros identificados.

Grifico 1.3
% de Domicilios com Logradouros Identificados - Municipios da RMSP
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Fonte: Censo Demografico 2010 - IBGE

O Grafico 1.3 apresenta, por municipio da RMSP, a porcentagem dos do-
micilios urbanos cujos logradouros estavam identificados.

O percentual de domicilios situados em logradouros identificados na RMSP
(87,0%) ficou acima do percentual no estado de Sao Paulo (81,6%) e significativa-
mente acima do percentual brasileiro (60,5%). No entanto, 7 municipios da RMSP

obtiveram um percentual inferior

Grafico 1.4
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nos um ponto fixo, poste de iluminagdo publica.

Nessa caracteristica do entorno, observou-se uma grande concentragao
dos municipios brasileiros nos niveis percentuais de atendimento mais eleva-
dos. Do total de municipios pesquisados, 3.593 municipios (64,6% do total)
proviam atendimento com iluminagdo publica a mais de 95% dos domicilios
(Grafico 1.4). Em apenas 26 municipios (0,5% do total), menos de 50% dos

domicilios possuiam essa caracteristica.

Griéfico 1.5
% de Domicilios atendidos com Iluminagdo Publica e n° de municipios brasileiros
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Fonte: Censo Demogrifico 2010 - IBGE

O Grafico 1.5 apresenta, por municipio da RMSP, a porcentagem dos do-
micilios urbanos atendidos com iluminagao publica.

Apesar de ser aquela com maior nivel de presenca na RMSP, alcan¢ando
95,8% de domicilios, a iluminagao publica revelou-se como a caracteristica de
entorno em que a RMSP se posicionou em pior situagdo relativa, na medida
em que foi a tinica na qual o percentual de atendimento ficou abaixo da média
nacional, de 96,3%. O atendimento médio no estado de Sao Paulo foi de 97,7%.

Entre os municipios da RMSP, Sdao Caetano do Sul alcangou um nivel
proximo a universalizagdo, com 99,8% dos domicilios atendidos, enquanto
que em 20 municipios foram encontrados niveis de atendimento inferiores a

média nacional.
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1.3 Pavimentagao das Vias
A pesquisa considerou se ha-
pesq Grafico 1.6
via pavimentagdo (cobertura da % de Domicilios atendidos com
Pavimentagédo e n° de municipios brasileiros
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micilios cujo entorno estava pa-
vimentado e, no eixo vertical o numero de municipios enquadrados em cada
percentual de atendimento.

Conforme o histograma ilustra, em 937 municipios brasileiros (ou 16,8%
do total), mais de 95% dos domicilios possuiam suas vias pavimentadas. En-
quanto que em 900 municipios (ou 16,2% do total), menos de 50% dos domi-
cilios possuem pavimentacao nas suas vias.

Na RMSP, a média de atendimento aos domicilios foi de 94,1%, significa-

tivamente acima da média nacional, de 81,7%, e proxima a média do estado

Grafico 1.7
% de Domicilios com Vias Pavimentadas — Municipios da RMSP
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de Sao Paulo, de 94,3%.

O Grafico 1.7 apresenta, por municipio da RMSP, a porcentagem dos do-
micilios urbanos atendidos com pavimentagdo das vias.

Também nessa caracteristica, o municipio de Sdo Caetano do Sul alcan-
¢ou um nivel préoximo a universalizacao, com 99,9% dos domicilios situados
em vias pavimentadas. Na sequéncia estdo Caieiras com 99,1% e Barueri com

99,0%. Oito municipios da RMSP ficaram abaixo da média nacional.

, 1.4 Meio-Fio/Guia
Gréfico 1.8
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dos domicilios possuiam meio-fio/guia. O nimero de municipios em que em

Grafico 1.9
% de Domicilios com Meio-Fio/Guia no Entorno — Municipios da RMSP
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menos de 50% dos domicilios possufam essa caracteristica totalizou 1.188
(21,3% do total).

Na RMSP 91,5% dos domicilios possuiam meio-fio/guia, percentual aci-
ma da média nacional, de 77,0%, e um pouco abaixo na média do estado de
Sao Paulo, de 93,1%. Entre os municipios da RMSP, a presenc¢a de meio-fio/
guia seguiu um padrao parecido com o da presenca de pavimentagao das
vias, sobretudo no que se refere aos municipios em melhor e em pior situ-
acdo. Entre os melhores: Sdo Caetano do Sul (99,9%), Poa (98,3%), Caieiras
(97,6%), Osasco (96,9%) e Barueri (96,7%). Com os indices mais baixos: Ju-

quitiba (42,8%), Biritiba-Mirim (45,8%) e Mairipora (55,9%).

1.5 Calgada

A pesquisa definiu a presenca de calcada como a existéncia na face do domi-
cilio de caminho cal¢ado ou pavimentado, destinado a circulagao de pedestres,
quase sempre mais alto que a parte do logradouro em que trafegam os veiculos.

O Grafico 1.10 apresenta a distribuicdo dos municipios brasileiros segun-
do a porcentagem de domicilios com a presenca de calgada. Observa-se uma
grande dispersdo entre os municipios, sendo que em apenas 524 municipios
(ou 9,4% do total), mais de 90% im0
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cional, de 69,0% dos domicilios. O municipio de Sdo Caetano do Sul atingiu

um nivel préximo da universalizagao, abrangendo 99,9% dos domicilios. Dez

municipios da RMSP ficaram abaixo da média nacional (Grafico 1.11).
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Grafico 1.11
% de Domicilios com Cal¢ada no Entorno — Municipios da RMSP

cilios possuiam essa caracteristica.
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No conjunto da RMSP, 48,5% dos domicilios estavam sendo atendidos

com bueiros/boca de lobo no entorno, percentual acima do observado nacio-

nalmente, de 41,5% e no estado de Sao Paulo, de 45,4%. Entre os municipios
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Grafico 1.13
% de Domicilios com Bueiro no Entorno - Municipios da RMSP
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da RMSP, constatou-se uma grande amplitude nos resultados. A melhor si-
tuacdo foi encontrada em Barueri, com 76,8% dos domicilios atendidos, e o
municipio com o menor percentual de atendimento foi Biritiba-Mirim, com

11,3% dos domicilios.

1.7 Rampa para Cadeirante
A pesquisa verificou se na cal¢cada da face de quadra do domicilio exis-
tia rampa, ou rebaixamento da N
Grafico 1.14
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rante. A pesquisa constatou que em 1.281 municipios, ou 23,0% do total,
nenhum domicilio possuia rampa para cadeirante na sua cal¢ada da face, e
3.549 municipios, ou 63,8% do total, possuiam rampa para cadeirante nas
respectivas calcadas entre 0% e 5% dos domicilios.

Na RMSP, 6,5% dos domicilios possuiam rampa para cadeirante em suas cal-
cadas da face, percentual superior verificado no estado de Sao Paulo, de 5,2%, e
no Brasil, de 4,7%. A distribui¢ao entre os municipios da RMSP foi bastante as-
simétrica. Apenas 3 dos 39 municipios ficaram acima da média da RMSP, sendo
que o municipio em melhor situagdo, Sao Caetano do Sul, com 31,0%, atingiu
percentual significativamente superior ao segundo melhor, Sao Paulo, com 9,2%

dos domicilios.

Grafico 1.15
% de Domicilios com Rampa no Entorno - Municipios da RMSP
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1.8 Arborizagao

1

2

Foi pesquisado se existia arvore ao longo da cal¢ada/passeio ou em can-
teiro que divida pistas de um mesmo logradouro. Considerou-se também a

arboriza¢do quando existente em logradouros sem pavimentagdo e/ou sem

calgada/passeio.
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. O Grafico 1.16 apresenta a dis-
Grafico 1.16

% de Domicilios com Arborizagdo tribuicdo dos municipios brasilei-
e n° de municipios brasileiros

1000

ros segundo a porcentagem de do-

micilios com a presenca de arvores

800

no entorno. Em 981 municipios,

600

mais de 95% dos domicilios situ-

400 T 18

N° de municipios

am-se em calcadas arborizadas.
No conjunto da RMSP, 74,2%

20— - - -

R R R Ds K .
2% dos domicilios tinham a presen-
% de domicilios
Fonte: Censo Demografico 2010 - IBGE

¢a de arvores no entorno. Este
percentual é superior ao observado no Brasil, de 68,0%, e inferior ao pes-
quisado no estado de Sao Paulo, de 82,1%. Destaca-se Sdo Caetano do Sul,

com 95,5% dos domicilios atendidos com esta caracteristica de entorno.

Grafico 1.17
% de Domicilios com Arboriza¢ao no Entorno - Municipios da RMSP
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e
@}
(o)l
0
w
%
[S8)
@)
|
w
9
=
S
=
@)
A
w
o
A
o
7
o
O
I_'
Z
[S8]
o
A
v
<
S
I_'
©
Z
<
=)
o
=
w
<
S
[_.
"
=4
S8
[_'
QO
<
[=4
<
&

1.9 Esgoto a céu aberto
De acordo com a pesquisa, entendeu-se como existente esgoto a céu aber-

to, quando na face de quadra do domicilio ou na sua face confrontante, for

verificada a existéncia de vala, corrego ou corpo d’agua onde habitualmente

ocorra langamento de esgoto doméstico; ou a existéncia de valeta, por onde
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escorra, na superficie, o esgoto doméstico

a céu aberto.

A distribuicdo dos municipios brasi-

leiros segundo a porcentagem de domici-

lios com a presenca de esgoto a céu aberto

(Grafico 1.18) mostra que em 1.143 muni-

cipios, ou 20,5% do total, ndo existia do-

micilio com esgoto a céu aberto. Em 566

municipios, ou 10,2% do total, mais da

metade dos domicilios convivia com esgo-

to a céu aberto.

Gréafico 1.18
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Na RMSP, o esgoto a céu aberto estd presente no entorno de 5,3% dos do-

micilios. No estado de Sao Paulo, esse percentual é de 3,9% e, no Brasil, 11,0%

dos domicilios. Pirapora do Bom Jesus (0%) e Sao Caetano do Sul (0,1%) fo-

ram os municipios com os melhores indices seguidos por Santa Isabel (0,7%),

Salesopolis (0,9%) e Sao Lourenco da Serra (0,9%).

Graéfico 1.19

% de Domicilios com Esgoto a céu aberto - Municipios da RMSP
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1.10 Lixo Acumulado nos Logradouros

Considerou-se que havia lixo acumulado nos logradouros quando, na

face de quadra do domicilio ou na sua confrontante, tiver sido encontrado

local de deposito e acimulo de lixo. A existéncia de cacamba de servigo de

limpeza ndo foi considerada como lixo acumulado em via publica.

O Grifico 1.20 apresenta a distribui¢ao dos municipios brasileiros segun-

do a porcentagem de domicilios com lixo acumulado nos respectivos logra-

douros. Observa-se que em 1.533 municipios (27,5% do total), nenhum do-

micilio tinha lixo acumulado no seu logradouro. Outros 2.907 municipios,

possuiam menos de 5% dos seus domicilios convivendo com lixo acumulado

no logradouro.

Na RMSP, 5,0% dos domicilios conviviam com lixo acumulado nos lo-

Grafico 1.20
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gradouros, percentual igual ao
observado no conjunto dos do-
micilios brasileiros, 5,0%, e su-
perior ao verificado no estado
de Sao Paulo, 4,0%. Destaque
para os municipios de Pirapora
do Bom Jesus e Salesdpolis, nos
quais ndo foi encontrado lixo
acumulado nos logradouros

dos domicilios.
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Grafico 1.21
% de Domicilios com Lixo Acumulado nos Logradouros - Municipios da RMSP

20

é
%

Itapecerica da Serra

228 eE83 82 SEQET L8y Eo88aESSES8EQeEg882 s
28928 Lpw2 T E LS E S8 EEgLESZTSELESESE LS E N g
S 2= A c 8 5H 0 Q23 HETEgEEA S o8 s B—= S B 2 E a8 8 3 38 E
29 EE SESECAISEE<SSOTELLSERAICSEEZCS8SHA S
3 g S « ®] & & B, = s <
523 o& 5833QC0gcgfiiigiis B OFE S gz ©
233 £y ©G8gE° FE98gH “©EOZR S g S
g £ o §EE8 “F82E B 2 B
s & O £ 5 SA g g g s 2
3 o = o = =l &= = =

=] @ S =5 =}
S 5 B @ o)
= 50 » 2 A
A :>v %] E%

Fonte: Censo Demogrifico 2010 - IBGE

CONJUNTURA
ECONOMICA

Em abril, a atividade econémica no Brasil registrou expansao de 0,22%
em relacdo a marco, de acordo com o Indice de Atividade Economica do
Banco Central - IBC-Br na série sazonalmente ajustada. Este resultado suce-
de a retragdo de 0,61% observada em mar¢o. No 1° quadrimestre, a economia
acumulou expansao de 0,78% em relacao ao mesmo periodo de 2011. O cres-
cimento acumulada em 12 meses (ultimos 12 meses em relagdo aos 12 meses
anteriores) segue numa trajetdria declinante, atingindo 1,65% em abril.

Com relagao a economia paulista; em abril, pelo segundo més consecu-
tivo, a producao industrial do estado de Sdo Paulo apresentou queda. Em
relacdo a margo, a redugdo foi de 0,4% na série com ajuste sazonal (fonte: Pes-
quisa Industrial Mensal/IBGE). Com a queda, a industria paulista acumula
nos ultimos 12 meses (mai/11 a abr/12) contrac¢ao de 1,8% em relag¢ao aos 12

meses imediatamente anteriores (mai/10 a abr/11).
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Grafico 2.1
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HH Variagdo em em relagdo ao més anterior e=Varia¢do em acumulado 12 meses

0.0

Mai.2011

Jun Jul Ago Set Out Nov dez  Jan.2012 Fev Mar Abr

Fonte: Bano Central do Brasil

O volume de vendas do comércio varejista paulista, em abril, apresentou
reducdo de 0,1% em relagdo a margo, més em que havia apresentado cres-
cimento de 0,5% em relagao a fevereiro na série com ajuste sazonal (fonte:
Pesquisa Mensal do Comércio/IBGE). Apesar da queda, o comércio varejista,
nos ultimos 12 meses, acumula expansao de 7,1% em rela¢do aos 12 meses

imediatamente anteriores.

Grafico 2.2
Producao Industrial e Comércio Varejista
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Fonte: IBGE - Pesquisa Industrial Mensal e Pesquisa Mensal do Comércio
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O Grafico 2.2 apresenta a variagdo mensal e acumulada em 12 meses da
produgao industrial e do volume de vendas do comércio varejista paulista.

Segundo o IPCA/IBGE, a inflagdo registrada em maio foi de 0,36%, que
representou uma queda em relagdo ao més de abril, quando apresentou va-
ria¢do de 0,64%. Dos nove grupos que compoem o IPCA, seis apresentaram
queda em maio com relagdo a abril. O grupo que mais contribuiu para a
reduc¢ao do IPCA foi o “Despesas Pessoais’, que havia respondido por 0,22%
da varia¢ao de abril e respondeu por 0,06% da inflacao apurada em maio. A
inflacao medida pelo IPC-FIPE também apresentou queda em maio, 0,35%.
Em abril, havia sido registrado 0,47% de variagdao nos precos.

No acumulado em 12 meses, a inflacdo segue em trajetdria declinante
queda desde o ultimo quadrimestre de 2011. O IPCA acumulado em 12 me-
ses atingiu 4,99% e o IPC-FIPE, 4,19% (Grafico 2.3).

Gréfico 2.3
IPCA/IBGE e IPC-FIPE - Variacio Acumulada em 12 Meses (%)
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Fontes: IPCA / Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
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EXECUCAO
ORCAMENTARIA

Nesta se¢ao, sdo apresentados dados sobre a execu¢do or¢amentaria dos
municipios pertencentes a RMSP referentes a 2011 e 2012, abrangidos no
Relatorio Resumido de Execu¢ao Orcamentaria - RREO - 2° bimestre, divul-
gado no site da Secretaria do Tesouro Nacional — STN. Para alguns munici-
pios da RMSP, 0 RREO niéo esta disponivel no site da STN. Por esta razao as
tabelas a seguir ndo estdo completas.

Nos meses de janeiro a abril de 2012, a Receita Total arrecadada pelos
municipios da RMSP que compdem a amostra das tabelas cresceu, em re-
lagdo ao mesmo periodo de 2011, 15,2%. A Receita Tributaria, que repre-
senta aproximadamente 46% da Receita Total destes municipios, teve um
aumento de 14,5%. A receita de Transferéncias Correntes, que representa
37,8% da Receita Total e é constituida pelas transferéncias do Estado e da
Uniao (ICMS, IPVA, SUS, FUNDEB, entre outros), apresentou variagao
de 5,8%.

As despesas liquidadas nos quatro primeiro meses de 2012 apresentaram
elevagao de 16% quando comparadas com o ocorrido em 2011, sendo que as
despesas correntes cresceram 12,9%, e as despesas de capital, 41,5%.

Nas tabelas a seguir, sdo apresentados, por municipio da RMSP, dados de

receitas realizadas e despesas liquidadas relativas aos dois primeiros bimes-
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tres da execugdo orcamentaria de 2011 e 2012.
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EXECUCAO ORCAMENTARIA

N

0

Tabela 3.1

Receita Total e Receitas Correntes — 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP em R$

Municipio Receita Total Var.% | Receitas Correntes Var. %
EmR$ EmRS$
2011 2012 2011 2012
Aruja 55.201.217 60.423.597 9,5% 55.135.601 58.888.257 6,8%
Barueri 542.514.881 521.012.979
Biritiba-Mirim 13.348.476 14.343.694 2,5% 12.530.130 13.420.469 ?1%
Caieiras
Cajamar 82.174.273 81.735.330
Carapicuiba 246.930.616 135.298.713 | -45,2% 193.470.250 127.579.577 | -34,1%
Cotia 161.288.340 161.220.771
Diadema 272.639.341 315.702.726 | 15,8% 270.199.087 307.415.570 13,8%
Embu 104.622.013 137.035.745 | 31,0% 103.330.573 133.741.577 | 29,4%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 66.483.906 63.373.077
Franco da Rocha
Guararema 49.509.797 56.416.832  14,0% 47.743.359 55.160.378 |  15,5%
Guarulhos 882.036.336 858.629.353
Itapecerica da Serra 88.904.422 87.575.129
Itapevi 112.260.017 133.446.761| 18,9% 110.322.891 130.570.515 18,4%
Itaquaquecetuba 120.613.579 141.811.599 176% 118.339.165 140.654.118 18,9%
Jandira 52.732.494 52.732.494
Juquitiba
Mairipora 47.176.215 57.090.119 | 21,0% 46.495.647 56.737.109 | 22,0%
Maud 240.893.450 238.820.019
Mogi das Cruzes 269.701.793 261.831.765
Osasco 476.852.051 473.939.363
Pirapora do Bom Jesus
Pod 101.321.184 91.150.401 -10,0% 100.431.184 90.161.188 | -10,2%
Ribeirao Pires 67.495.871 71.835.471 6,4% 66.480.414 67.558.050 1,6%
Rio Grande da Serra 16.305.664 19.086.771 171% 15.531.174 18.772.976 20,9%
Salesépolis
Santa Isabel 31.066.034 31.058.962
Santana de Parnaiba 167.322.053 167.322.053
Santo André 589.052.156 576.356.367
Sao Bernardo do Campo 899.291.892 999.887.345  11,2% 878.475.565 934.838.235 6,4%
Sao Caetano do Sul 335.803.722 327.989.688
Sao Lourengo da Serra
Sao Paulo 10.759.316.792 | 12.593.510.195| 170%| 10.420.343.068 11.704.544.747 12,3%
Suzano 144.200.544 142.563.579
Tabodo da Serra 147.141.863 145.840.598
Vargem Grande Paulista 28.469.557 28.349.522
Média RMSP 15,2% 11,3%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREO - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentaria
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Tabela 3.2

Receita Tributaria e IPTU - 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP - em R$

Municipio Receita Tributaria Var.% |IPTU Var. %
EmR$ EmR$
2011 2010 2011 2012
Aruja 15.791.837 16.817.409 6,5% 8.010.167 8.367.072 4,5%
Barueri 213.975.120 13.634.456
Biritiba-Mirim 1.052.215 1.082.836 2,9% 724.162
Caieiras
Cajamar 22.709.500 7.209.591
Carapicuiba 36.691.087 30.810.040 | -16,0% 24.497.911 17.785.475 | -274%
Cotia 50.572.612 20.705.129
Diadema 73.515.986 81.528.237 10,9% 41.792.084 41.792.084 0,0%
Embu 16.609.187 21.617.367 | 30,2% 9.569.680 12.191.104 27,4%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 8.207.196 3.819.611
Franco da Rocha
Guararema 8.273.574 7.521.284 | 9,1% 2.433.775 2.748.327 12,9%
Guarulhos 224.284.544 124.535.196
Itapecerica da Serra 16.763.711 8.541.537
Itapevi 19.805.539 23.339.406 | 178% 6.903.048 7.516.571 8,9%
Itaquaquecetuba 23.457.153 27.340.336 | 16,6% 12.062.253
Jandira 10.941.669
Juquitiba
Mairipora 14.508.813 16.3172.092  12,5% 9.675.924 10.522.342 8,7%
Maua 48.000.814 24.816.686
Mogi das Cruzes 69.393.699 39.898.417
Osasco 162.770.008 67.629.934
Pirapora do Bom Jesus
Pod 50.315.140 43.123.897 -14,3% 2.825.362 3.092.084 9,4% E
Ribeirao Pires 13.424.454 14.561.662 8,5% 6.574.067 ?7.104.281 8,1% If
Rio Grande da Serra 2.586.724 2.844.707 | 10,0% 732.510 816.224 | 11,4% é
Salesépolis %
Santa Isabel 6.925.104 3.596.968 ~
Santana de Parnaiba 74.845.979 35.216.359 g
Santo André 232.793.961 110.573.757 '6
Sao Bernardo do Campo 278.293.947 289.462.484 4,0% 124.262.222 127.709.593 2,8% 0
Sao Caetano do Sul 117.310.698 47.306.320 ;
Sao Lourenco da Serra -
Sao Paulo 5.403.636.119 | 6.242.842.225| 15,5%| 2.195.542.941| 2.485.903.537 | 13,2%
Suzano 28.446.504 15.333.386 241
Tabodo da Serra 42.621.170 21.323.416
Vargem Grande Paulista 8.570.117 4.624.565
Média RMSP 14,5% 11,5%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orcamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.3

ISS e Transf. Correntes — 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP - em R$

Municipio ISS Var.% | Transferéncias Correntes Var. %
EmR$ EmR$
2011 2012 2011 2012
Aruja 5.295.989 5.938.581| 12,1% 33.616.122 37.850.217 12,6%
Barueri 178.148.246 278.731.046
Biritiba-Mirim 208.878 11.168.091 11.868.232 6,3%
Caieiras
Cajamar 11.071.913 53.373.592
Carapicuiba 6.263.705 7.332.483 17,1% 117.205.971 81.843.456  -30,2%
Cotia 21.901.869 97.851.539
Diadema 18.614.712 18.614.712 0,0% 157.384.389 169.757.935 2,9%
Embu 4.566.832 5.452.727 19,4% 66.244.697 89.253.903 |  34,7%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 2.260.835 46.630.071
Franco da Rocha
Guararema 5.081.844 3.702.707 | -271% 38.181.456 46.074.662  20,7%
Guarulhos 64.552.507 470.619.658
Itapecerica da Serra 3.583.135 65.663.096
Itapevi 9.515.640 10.097.431 6,1% 76.646.082 89.406.737 |  16,6%
Itaquaquecetuba 5.854.220 80.703.779 93.229.804 15,5%
Jandira 37.776.215
Juquitiba
Mairipora 2.392.791 2.919.342 | 22,0% 26.859.473 30.617.326 14,0%
Maud 18.827.216 144.944.882
Mogi das Cruzes 17.571.616 141.286.407
Osasco 74.713.154 243.027.614
Pirapora do Bom Jesus
Pod 44.775.899 36.800.579 | -17,8% 37.343.654 40.769.625 9,2%
Ribeirdo Pires 5.412.238 6.160.348 | 13,8% 39.490.472 43.845.493 | 11,0%
Rio Grande da Serra 907.699 1.020.156 | 12,4% 10.445.514 12.134.177 | 16,2%
Salesédpolis
Santa Isabel 2.454.266 21.726.231
Santana de Parnaiba 29.293.799 79.620.536
Santo André 80.407.096 222.760.554
Sao Bernardo do Campo 78.263.951 75.599.590  -3,4% 467.340.285| 502.861.681 7,6%
Sao Caetano do Sul 40.215.857 135.301.796
Sao Lourengo da Serra
Sao Paulo 2.590.621.603 | 3.035.789.799 | 172%| 4.134.729.083 | 4.354.408.973 5,3%
Suzano 7.897.909 104.615.545
Tabodo da Serra 11.058.427 88.999.024
Vargem Grande Paulista 1.725.632 18.382.105
Média RMSP 15,6% 5,8%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

||||I||II|||I|.|II|I INDICADOR METROPOLITANO = JUN.2012 = N°13



Tabela 3.4

Rec. de Capital e Transf. de Capital - 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP em R$

Municipio Receitas de Capital Var. % Transferéncias de Capital Var. %
EmR$ EmR$
2011 2012 2011 2012
Aruja 65.615 1.535.340 | 2239,9% 65.615 1.535.340 | 2239,9%
Barueri 21.501.901 0
Biritiba-Mirim 818.346 923.225 12,8% 783.984 612.492 | -21,9%
Caieiras
Cajamar 438.944 438.944
Carapicuiba 53.460.366 7.719.136 | -85,6% 51.460.366 2.719.136 | -85,0%
Cotia 67.569 0
Diadema 2.440.254 8.287.157 | 239,6% 656.193 5.406.826 | 724,0%
Embu 1.291.441 3.294.168 | 155,1% 1.291.441 2.631.747 | 103,8%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 3.110.829 3.110.829
Franco da Rocha
Guararema 1.766.438 1.256.454 | -28,9% 743.042 1.220.468 | 64,3%
Guarulhos 23.406.983 3.864.803
Itapecerica da Serra 1.329.293 432.445
Itapevi 1.937.126 2.876.246 | 48,5% 934.276 2.807.188 | 200,5%
Itaquaquecetuba 2.274.414 1.157.480 | -49,1% 1.847.279 1.157.480 | -373%
Jandira 0 0
Juquitiba
Mairipora 680.567 353.010 -48,1% 680.567 353.010 | -48,1%
Maud 2.073.431 2.058.856
Mogi das Cruzes 7.870.027 3.120.257
Osasco 2.912.688 2.617.688
Pirapora do Bom Jesus
Pod 890.000 989.213 11,1% 890.000 989.213 11,1% E
Ribeirao Pires 1.015.456 4.277.420 | 321,2% 1.015.456 4.277.420 | 321,2% f_r
Rio Grande da Serra 774.490 313.795| -59,5% 774.490 313.795| -59,5% é
Salesépolis %
Santa Isabel 7.072 0 [
Santana de Parnaiba 0 0 g
Santo André 12.695.789 862.498 '6
Sao Bernardo do Campo 20.816.327 65.049.110 | 212,5% 7.001.649 36.037.252 414,7% 0
Sao Caetano do Sul 7.814.034 100.000 =
Sao Lourenco da Serra -
Sao Paulo 338.973.724 | 888.965.448 162,3% 153.927.729 128.594.771 | -16,5%
Suzano 1.636.965 379.965 3
Tabodo da Serra 1.301.265 1.301.265
Vargem Grande Paulista 120.034 120.034
Média RMSP 131,0% -12,8%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orcamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.5

Despesa Total e Despesas Correntes — 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP em R$

Municipio Despesa Total () Var.% | Despesas Correntes Var. %
EmR$ EmR$
2011 2012 2011 2012
Aruja 37.293.893 | 37.448.855,12 0,4% 30.853.375 34.811.966 12,8%
Barueri 442.514.271 311.003.307
Biritiba-Mirim 9.609.009 10.033.228 4,4% 8.436.667 9.205.194 9,1%
Caieiras
Cajamar 77.024.171 71.990.015
Carapicuiba 101.077.483 137.149.539 | 35,7% 86.376.539  112.050.997 | 29,7%
Cotia 141.037.651 129.637.167
Diadema 196.591.422 227.269.569 | 15,6% 181.833.164 211.272.176 |  16,2%
Embu 90.583.310 117.965.465  30,2% 82.476.153 107.095.696 | 29,9%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 56.937.538 50.315.648
Franco da Rocha
Guararema 26.247.100 38.356.981  46,1% 22.344.273 28.168.883 |  26,1%
Guarulhos 751.028.232 706.946.592
Itapecerica da Serra 61.328.819 51.599.272
Itapevi 76.828.062 99.974.944 | 30,1% 70.588.632 91.691.413 | 29,9%
Itaquaquecetuba 91.668.782 117.344.921 | 28,0% 86.676.130 104.374.412 | 20,4%
Jandira 41.492.623 38.115.978
Juquitiba
Mairipora 35.944.791 44.573.697 | 24,0% 35.078.276 41744792 19,0%
Maud 161.753.999 150.349.786
Mogi das Cruzes 177.776.450 160.330.003
Osasco 316.626.500 298.405.142
Pirapora do Bom Jesus
Pod 57.408.002 69.898.875 | 21,8% 45.621.713 56.306.736 | 23,4%
Ribeirdo Pires 50.119.847 65.798.604 31,3% 44.822.557 58.215.943 | 29,9%
Rio Grande da Serra 10.628.378 11.433.980 7,6% 8.986.457 9.683.534 2,8%
Salesdpolis
Santa Isabel 28.705.742 22.939.886
Santana de Parnaiba 123.898.973 114.276.870
Santo André 364.686.211 358.042.008
Sao Bernardo do Campo 753.070.016 856.288.379 |  13,7% 665.710.093 | 691.964.441 3,9%
Sao Caetano do Sul 289.507.914 269.692.205
Sao Lourengo da Serra
Sao Paulo 6.391.658.196,39 | 7.360.091.386 | 15,2% | 5.711.845.697,84  6.438.607.171 12,7%
Suzano 110.114.516 97.518.889
Tabodo da Serra 137.529.670 124.730.986
Vargem Grande Paulista 20.265.303 19.048.080
Média RMSP 16,0% 12,9%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

(1) Exceto Despesa Intra-Orgamentaria
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Tabela 3.6
Despesa com Pessoal e Despesa de Capital - 2° Bimestre 2011 e 2012 Municipios da RMSP em R$

Municipio Pessoal Var. % Despesas de Capital Var. %
EmR$ EmR$
2011 2012 2011 2012
Aruja 18.156.905 22.168.439 22,1% 6.440.518 2.636.889 | -59,1%
Barueri 138.036.420 131.510.964
Biritiba-Mirim 4.353.059 5.224.840  20,0% 1.172.342 828.033 | -29,4%
Caieiras
Cajamar 30.538.854 5.034.156
Carapicuiba 45.099.191 59.465.308 31,9% 14.700.944 25.098.542 | 70,7%
Cotia 40.015.929 11.400.484
Diadema 104.529.500 121.342.625 16,1% 14.758.257 15.997.394 8,4%
Embu 38.877.736 46.064.968 18,5% 8.107.157 10.869.769 | 34,1%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 28.502.885 6.621.890
Franco da Rocha
Guararema 7.001.567 8.186.527 16,9% 3.902.827 10.188.098  161,0%
Guarulhos 320.154.188 44.081.640
Itapecerica da Serra 32.148.048 9.729.547
Itapevi 39.730.066 49.845.948 25,5% 6.239.430 8.283.531 | 32,8%
Itaquaquecetuba 47.081.587 57.429.343 | 22,0% 4.992.652 12.970.509 | 159,8%
Jandira 22.587.958 3.376.645
Juquitiba
Mairipora 19.705.844 22.865.052 16,0% 866.515 2.828.905 | 226,5%
Maud 56.102.899 11.404.213
Mogi das Cruzes 79.346.300 17.446.446
Osasco 176.445.486 18.221.358
Pirapora do Bom Jesus
Poa 26.764.068 32.820.743  22,6% 11.786.290 13.592.138 15,3% E
Ribeirao Pires 19.392.615 22.495.849 16,0% 5.297.290 2.582.660 | 43,1% If
Rio Grande da Serra 4.567.747 5.018.834 9,9% 1.641.921 1.750.447 6,6% é
Salesépolis %
Santa Isabel 12.461.310 5.765.856 =~
Santana de Parnaiba 59.314.804 9.622.103 g
Santo André 155.421.045 6.644.203 '6
Sao Bernardo do Campo 273.964.463 285.301.507 4,1% 87.359.923 | 164.323.938| 88,1% 0
Sao Caetano do Sul 100.264.018 19.815.709 ;
Sao Lourenco da Serra -
Sao Paulo 2.007.405.803,62 | 2.102.393.454 4,7% 679.812.499 921.484.215 | 35,5%
Suzano 51.325.797 12.595.627 25
Tabodo da Serra 53.280.639 12.798.684
Vargem Grande Paulista 13.900.507 1.217.223
Média RMSP 6,9% 41,5%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orcamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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| (\®) COMERCIO EXTERIOR DA REGIAO METROPOLITANA DE SAO PAULO

A Secretaria de Comércio Exterior (Secex) do Ministério do Desenvol-
vimento, Industria e Comércio Exterior (MDIC) divulga em seu site’ esta-
tisticas de comércio exterior desagregadas por municipio brasileiro. Essas
informagdes permitem mensurar a importancia do comércio exterior na eco-
nomia de cada municipio, bem como analisar a evolucao da competitividade
e das respectivas vantagens comparativas.

A partir desses dados, verifica-se que a Regido Metropolitana de Sao Pau-
lo, onde ¢ produzido 18,9% do Produto Interno Bruto — PIB do Brasil, res-
pondeu por 11,7% da corrente de comércio (importagdes + exportagdes) do
pais em 2011. As exportagdes FOB’ da RMSP somaram US$ 22,4 bilhées,

[1] O critério para as exportagdes por municipios apresentadas nos relatérios contidos no site do Ministério do Desenvolvimento, Inddstria e Comércio Exterior leva-se

em conta o domicilio fiscal da empresa exportadora. [2] http://www.mdic.gov.br//sitio/sistema/balanca/.[3] FOB (Free on Board), o remetente da mercadoria (expor-
tador) é responsavel pelos custos de transporte e seguro da carga somente até que esta seja embarcada no navio. 0 comprador (importador) torna-se responsavel

pelo pagamento do transporte e do seguro a partir dai.

I""ll"l""""" INDICADOR METROPOLITANO - JUL.2012 # N°14



representando 34,5% do total das expor-

Grafico 1.1
Exportacdes e Importagées - 2011 tacoes paulistas e 8,8% das exportagdes do
Em US$ bilhdes (FOB) pais. As importa¢des efetuadas pela RMSP
o Exportacio importacio totalizaram US$ 33,8 bilhdes no mesmo pe-
0 riodo, sendo que a participagao da RMSP
foi de 41,1% nas importac¢oes do Estado de
Sao Paulo e 14,9% nas importag¢des do pais.
T .: Conforme o Grafico 1.1 ilustra, o sal-
R Bstado SP Brasil do comercial da RMSP, em 2011, foi defi-

Fonte: Secretaria de Comércio Exterior - SECEX

citario em US$ 11,3 bilhdes, o do Estado
de Sao Paulo foi deficitario em US$ 17,0 bilhdes; nacionalmente, o saldo foi
superavitario em US$ 29,8 bilhoes.

Numa perspectiva de mais longo prazo, através do Grafico 1.2 pode-se
observar o crescimento do comércio exterior da RMSP no periodo de 2000 a
2011. Mensurando em dolares (US$), as exportagdes cresceram 163,0% e as
importagdes, 169,5% no periodo. Devido a valorizagdo do real (R$) de 2000 a
2011, quando convertemos os valores para a moeda nacional, o crescimento
tanto das exportagdes, de 140,7%, como das importagdes, de 146,7%, ficam
menores. De qualquer forma, seja em reais ou seja em doélares, o comércio
exterior cresceu menos que a expansido nominal do PIB da RMSP*, que foi
de 208,3%, no periodo. Houve desta forma uma reducéo da participa¢ao do
comércio externo na economia da RMSP.

Nesse intervalo, as exportagdes superaram as importagdes apenas de 2003
22006, anos em que houve um movimento geral de aumento das exportagoes
brasileiras estimulado pelo efeito defasado da taxa de cAmbio favoravel que
prevaleceu de 2002 a 2005.

Entre 2000 e 2002, as exportagdes da RMSP apresentaram pouca varia-

¢ao. Entre 2003 e 2006 registraram aumentos consecutivos a uma taxa média

‘ (@) CARACTERISTICAS URBANISTICAS DO ENTORNO DOS DOMICILIOS — CENSO 2010

anual de 20,3%. Nos dois anos seguintes, a medida que a taxa de cambio re-

cuava o crescimento das exportagdes perdia folego. Em 2009, quando o pais

[4] 0 dado mais recente de PIB municipal divulgado pelo IBGE é referente ao PIB de 2009. Para estimar o PIB 2011 da RMSP, assumimos, devido a alta correlagao entre

as séries, que a sua variagao nominal seja igual a variagao do PIB do Estado de S&o Paulo entre 2009 e 2011, de 22,3%, estimado pela Fundagao SEADE.
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Grafico 1.2
Balanga Comercial da RMSP - 2000 a 2011, em USS$ bilhoes - FOB

W Taxa de cambio - R$/US$ « Exportagio e== Importagao
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2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Fonte: SECEX

sofreu com a crise econdmica, a RMSP exportou quase um ter¢o a menos do
que havia exportado em 2008. Em 2010, houve aumento de 18,4% em relagao
22009 e, em 2011, o total das exportagdes voltou a ficar préximo dos nime-
ros de 2008.

Quanto as importacdes, verificam-se quedas seguidas até 2003 e alto cres-
cimento entre 2004 e 2008, a uma taxa média anual de 22,25%. Apesar de,
nesse periodo, a taxa de cambio elevada ser desfavoravel as importagoes, o
forte crescimento da demanda interna impulsionou o aumento das impor-
tacdes. Em 2009, as importacdes também tiveram reducdo, porém menos
acentuada que as exportagdes, com variacao de -15,0% em rela¢do ao ano an-
terior. Em 2010, as importagdes da RMSP acumularam crescimento de 38,9%
em relacdo a 2009, ultrapassando o valor das importagdes antes da crise em
18%. Em 2011, houve aumento de 10,3% em rela¢do a 2010.

1.1 Municipios da RMSP
Em 2011, do total das exportagdes da RMSP, mais de 80% concentraram-

=
o
N
O
%)
4
am)
QO
|
1%
o
=
Y
=
@)
Q
192
Q
e
o
Z.
24
O
=
Z.
)
o
@)
1%
<
Y
=
N2
Z.
<
[==)
24
o)
1%
<
<
[_‘
N2
o
x5}
I_‘
O
<
o
<
O

-se nos municipios de Sdo Paulo (39,9%), Sao Bernardo do Campo (22,2%),
Guarulhos (12,1%), Santo André (4,2%) e Sao Caetano do Sul (3,7%). O Gra-

fico 1.3 compara os valores exportados em 2001 e em 2011 dos maiores mu-
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Grafico 1.3
Exportagdes em US$ e Var. % 2011/2001- Maiores Exportadores da RMSP, em US$ bilhoes

2011 W2001 = Var. % 2011/2001

10 800

Sao Paulo Sdo Bernardo Guarulhos Santo André Sao Caetano Suzano Barueri Demais
do Campo do Sul Municipios da
Fonte: SECEX RMSP
Grafico 1.4
Importa¢des em US$ e Var. % 2011/2001- Maiores Importadores da RMSP, em US$ bilhoes
2011 MW2001 = Var. % 2011/2001
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do Campo Municipios
Fonte: SECEX da RMSP

nicipios exportadores e a respectiva taxa de crescimento percentual.
Entre 2001 e 2011, houve um crescimento de 156% do valor das exporta-

¢oes da RMSP em US$. As exportagdes do municipio de Sao Paulo, o maior

| Sa CARACTERISTICAS URBANISTICAS DO ENTORNO DOS DOMICILIOS — CENSO 2010

exportador da RMSP, cresceram 102%, percentual abaixo da média da RMSP.

Entre os maiores exportadores, os destaques foram Sao Caetano do Sul e Ba-

rueri, que respectivamente cresceram suas exportagoes em 633% e 372% no

ELABORADO PELA CONSULTORIA TECNICA DE ECONOMIA E ORCAMENTO - CMSP
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periodo.

No que se refere as importagdes, em 2011, os municipios de Sao Pau-
lo (43,9%), Sao Bernardo do Campo (10,8%), Guarulhos (8,3%) e Barueri
(7,8%) concentraram mais de 70% das importa¢des da RMSP. O Grafico 1.4
compara os valores importados em 2001 e em 2011 dos maiores municipios
importadores.

No periodo entre 2011 e 2001, o crescimento do valor das importagdes da
RMSP em US$ foi de 184%, sendo que o avango entre os 7 maiores importa-
dores, de 170%, ocorreu a uma taxa menor do que a dos demais municipios
da regiao, de 261%.

Apesar de, em termos absolutos, as exportagdes e as importacdes da
RMSP estarem concentradas em poucos municipios, a participa¢ao do co-
mércio exterior na economia de muitos municipios da RMSP ¢ bastante sig-
nificativa. O Grafico 1.5 mostra as exportacdes dos municipios da RMSP em
relagdo ao respectivo PIB°. O municipio de Pirapora do Bom Jesus que, em
2011, exportou o equivalente a 0,11% das exportagdes da RMSP, apresentou
a maior relagdo Exporta¢ao/PIB, com 28,2%. O principal produto exporta-
do por Pirapora do Bom Jesus é o estanho, vendido principalmente para os
Estados Unidos e Argentina. Na sequéncia, Sdo Bernardo do Campo obteve
a segunda maior relagdo Exportacdo/PIB, 23,6%, com vendas de veiculos e
autopegas; e Suzano, com exportagdes alcancando 17,4% do PIB, dentre as
quais se destacam as vendas de diversos tipos de papéis.

O Grafico 1.6 apresenta as importagcdes dos municipios da RMSP em re-
lagao ao respectivo PIB. O Municipio de Taboao da Serra, cujas importagdes
representaram 2,4% do total da RMSP, obteve a maior relagdo Importagio/
PIB, de 27,24%, principalmente com importac¢ao de medicamentos. Na sequ-
éncia, os municipios de Jandira e Suzano atingiram, respectivamente, rela-
¢oes de 26,5% e 26,2%, com uma pauta de importagoes bastante diversifica-
da, na qual se destacam produtos quimicos.

Analisando setorialmente os dados, observa-se que as exportagdes da

[5] Foi utilizada a média da taxa do cdmbio comercial para compra dos meses de 2011 e assumido que o PIB 2009 dos municipios da RMSP cresceu na mesma propor-

¢ao que o PIB do Estado de SP.
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Participacido das Exportacoes em 2011 em relagido ao PIB — Municipios da RMSP

Graéfico 1.5

Fonte: SECEX
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Participacdo das Importagdes em 2011 em relagiao ao PIB - Municipios da RMSP

Gréfico 1.6
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RMSP sdo bastante diversificadas, compostas, em sua maior parte, 61%, por
bens intermedidrios. O setor de bens de capital representou 19,7% das ex-
portagoes, e o setor de bens de consumo, 12,6% (Grafico 1.7). Dentro das
exportagdes de bens intermediarios, 45% destas sao relativas a venda de in-
sumos industriais, 28% relacionadas a pecas e acessérios de equipamentos de

transporte e 27% de alimentos e bebidas destinados a industria.

ELABORADO PELA CONSULTORIA TECNICA DE ECONOMIA E ORCAMENTO - CMSP
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Em relagdo as importagdes

Grafico 1.7
Exportagdes da RMSP em 2011 (Grafico 1.8), o setor de bens
Por Setor (US$ FOB) . . .
intermedidrios também teve o
19.7% ) 61%
Bens de Capital, T ediarios  Maior peso, com 45,2% das im-
portagdes da RMSP, sendo 77%
12.6%
Bens de destes relativos a insumos in-
Consumo ——
01% dustriais e 21% a pecas e acesso-
Combl_lstiveis
¢ Lubrificantes rios de equipamentos de trans-
.6% . ~
Dommais Operacoes porte. As importacdes de bens
Fonte: SECEX .
de capital representaram 32,4%
das importagdes da regido.
Gréfico 1.8 No que se refere as prin-
Importacdes da RMSP em 2011 o . .
Por Setor (US$ FOB) cipais origens e aos principais
32.4% 45.2% destinos do comércio exterior
Bens de Capital Bens

diari ’
| Antermediarios 30 RMSP®, os Gréficos 1.9 e

- 1.10 apresentam a participagao
C.onzbustiveis
e Lubrificantes

21.8% /
Bens de

Consumo

dos principais blocos economi-
cos de destino das exportagdes
e de origem das importagdes
da RMSP em 2011. O princi-

pal destino das exportacdes da

Fonte: SECEX

RMSP em 2011 foi o Mercosul (Argentina, Uruguai e Paraguai), com 23% do
total, seguido pela ALADI’ (exclusive Mercosul), com 15%, Uniao Europeia e
Asia (exclusive Oriente Médio), com 14% (Grafico 1.9).

O Grafico 1.10 apresenta a distribuicao das importacdes da RMSP pe-
los principais blocos econdmicos. A principal origem das importagoes foi a
Unido Europeia, com 36%, seguida pela Asia (exclusive Oriente Médio), com

29%, e Estados Unidos (incluindo Porto Rico), com 18%.

‘ (0'o] CARACTERISTICAS URBANISTICAS DO ENTORNO DOS DOMICILIOS = CENSO 2010

[6] Os percentuais encontrados correspondem a soma das exportagdes e das importagdes dos 5 maiores blocos econémicos de destino e origem de cada municipio
em relagao ao total das exportagdes e importagdes da RMSP. [ 7] Associagéo Latino Americana de Integragdo — ALADI é constituida por 13 paises latino-americanos:

Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Cuba, Equador, México, Panama, Paraguai, Peru, Uruguai e Venezuela.
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Grafico 1.9
Principais Blocos Econdmicos de Destino
das Exporta¢cdes da RMSP em 2011

(US$ FOB)

Grafico 1.10

Principais Blocos Econdmicos de Origem
das Importacdes da RMSP em 2011

(US$ FOB)
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CONJUNTURA ECONOMICA

De acordo com o Indice de Atividade Econémica do Banco Central —
IBC-Br, em maio, a atividade econdmica no pais apresentou um recuo de
0,02% em relagdo a abril, na série sazonalmente ajustada. Com este resultado,
o crescimento acumulado nos cinco primeiros meses do ano foi de apenas

0,07% em relagdo ao mesmo periodo de 2011. O crescimento acumulada em

e

12 meses (ultimos 12 meses em relagao aos 12 meses anteriores) segue numa

trajetéria declinante, atingindo 1,39% em maio.
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Graéfico 2.1
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Fonte: Bano Central do Brasil

Com relagdo a economia paulista; o volume de vendas do comércio vare-
jista do estado de Sao Paulo, em maio, recuperou-se ap6s queda observada no
més anterior. Em abril, o volume de vendas havia recuado 0,15% em relacio a
mar¢o; e em maio apurou um crescimento de 0,76% sobre o volume de abril
na série com ajuste sazonal (fonte: Pesquisa Mensal do Comércio/IBGE). Nos
12 meses encerrados em maio, o comércio varejista acumulou expansao de
7,49% em relagdo aos 12 meses imediatamente anteriores (jun/10 a mai/11).

A producio industrial do estado de Sao Paulo apresentou, em maio, que-
da pelo terceiro més consecutivo. Em relagdo a abril, a redugao foi de 1,45%
na série com ajuste sazonal (fonte: Pesquisa Industrial Mensal/IBGE). Com
esta queda, a industria paulista acumulou nos ultimos 12 meses (jun/11 a
mai/12) contragdo de 2,76% em relagao aos 12 meses imediatamente anterio-
res (jun/10 a mai/11).

O Grifico 2.2 apresenta a variagdo mensal e acumulada em 12 meses da
produgdo industrial e do volume de vendas do comércio varejista paulista.

Segundo o IPCA/IBGE, a inflagdo registrada em junho foi de 0,08%, que
representou uma queda em relagdo ao més de maio, quando havia apresenta-
do variagdo de 0,38%. Por fatores sazonais, os meses de junho, julho e agosto

costumam apresentar uma menor elevagao dos pregos, devido a entrada no
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Grafico 2.2
Produgao Industrial e Comércio Varejista
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Grafico 2.3
IPCA/IBGE e IPC-FIPE - Variacio Acumulada em 12 Meses (%)
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Fontes: IPCA / Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE e IPC-FIPE / Fundagao Instituto de Pesquisas Economicas

mercado da safra de graos e da cana-de-agucar, mas a queda foi maior do que

a esperada pelo mercado. Dos nove grupos que compdem o IPCA, oito apre-

[
=

sentaram queda em relagdo a maio. O grupo que mais contribuiu para a re-

dugdo do IPCA foi o “Transportes’, que teve um impacto negativo de -0,24%

no indice geral, puxado pela reducao de IPI e pela queda no preco do etanol.

A inflagdo medida pelo IPC-FIPE também apresentou queda em junho,
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registrando 0,23%. Em maio, havia sido registrado 0,35% de varia¢do nos
pregos.

No acumulado em 12 meses, a inflacdo segue em trajetéria declinante
queda desde o ultimo quadrimestre de 2011. O IPCA acumulado em 12 me-
ses atingiu 4,92% e o IPC-FIPE, 4,42% (Grafico 2.3).

EXECUCAO
ORCAMENTARIA

Nesta secdo, sao apresentados dados sobre a execugdo orgamentaria dos
municipios pertencentes 8 RMSP referentes a 2011 e 2012, abrangidos no Re-
latério Resumido de Execugdao Or¢amentdria - RREO - 2° bimestre, divulga-
do no site da Secretaria do Tesouro Nacional - STN. Informa¢des do RREO
- 2° bimestre ja haviam sido apresentados na ultima edi¢ao deste boletim. No
entanto, esta edi¢do esta complementada com dados referentes a Municipios
cujos RREO’s ainda ndo haviam sido divulgados no site da Secretaria do Te-
souro Nacional — STN até a data do ultimo boletim. Para alguns municipios
da RMSP, o RREO continua nao esta disponivel no site da STN. Por esta ra-
za0 as tabelas a seguir ndo estdo completas.

Nos meses de janeiro a abril de 2012, a Receita Total arrecadada pelos

EXECUCAO ORCAMENTARIA

municipios da RMSP que compdem a amostra das tabelas cresceu, em rela-

¢a0 ao mesmo periodo de 2011, 14,8%. A Receita Tributaria, que representa

12

44,1% da Receita Total destes municipios, teve um aumento de 14,5%. A re-
ceita de Transferéncias Correntes, que representa 39,4% da Receita Total e

¢ constituida pelas transferéncias do Estado e da Uniao (ICMS, IPVA, SUS,

FUNDESB, entre outros), apresentou variagdo de 6,3%.
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As despesas liquidadas nos quatro primeiros meses de 2012 apresentaram
elevacao de 15,9% quando comparadas com o ocorrido em 2011, sendo que
as despesas correntes cresceram 13,3%, e as despesas de capital, 39,1%.

Nas tabelas a seguir, sao apresentados, por municipio da RMSP, dados de
receitas realizadas e despesas liquidadas relativas aos dois primeiros bimes-

tres da execuc¢do orcamentaria de 2011 e 2012.

EXECUCAO ORCAMENTARIA
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Tabela 3.1

Receita Total e Receitas Correntes — 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP em R$

Municipio Receita Total () Var.% | Receitas Correntes Var. %
EmR$ EmRS$
2011 2012 2011 2012
Aruja 55.201.217 60.423.597 9,5% 55.135.601 58.888.257 6,8%
Barueri 542.514.881 521.012.979
Biritiba-Mirim 13.348.476 14.343.694 7,5% 12.530.130 13.420.469 ?1%
Caieiras 56.652.215 55.997.405
Cajamar 82.174.273 81.735.330
Carapicuiba 246.930.616 135.298.713 | -45,2% 193.470.250 127.579.577 | -34,1%
Cotia 161.288.340 203.029.054 | 25,9% 161.220.771 202.963.134 | 25,9%
Diadema 272.639.341 315.702.726 | 15,8% 270.199.087 307.415.570 13,8%
Embu 104.622.013 137.035.745 | 31,0% 103.330.573 133.741.577 | 29,4%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 66.483.906 76.787.848 | 15,5% 63.373.077 74.998.416 | 18,3%
Franco da Rocha
Guararema 49.509.797 56.416.832 | 14,0% 47.743.359 55.160.378 |  15,5%
Guarulhos 882.036.336 971.159.832  10,1% 858.629.353 955.201.247 |  11,2%
Itapecerica da Serra 88.904.422 94.834.289 6,7% 87.575.129 92.126.006 5,2%
Itapevi 112.260.017 133.446.761| 18,9% 110.322.891 130.570.515 18,4%
Itaquaquecetuba 120.613.579 141.811.599 176% 118.339.165 140.654.118 18,9%
Jandira 52.732.494 52.732.494
Juquitiba
Mairipora 47.176.215 57.090.119 | 21,0% 46.495.647 56.737.109 | 22,0%
Maud 240.893.450 238.820.019
Mogi das Cruzes 269.701.793 261.831.765
Osasco 476.852.051 473.939.363
Pirapora do Bom Jesus
Pod 101.321.184 91.150.401| -10,0% 100.431.184 90.161.188 | -10,2%
Ribeirao Pires 67.495.871 71.835.471 6,4% 66.480.414 67.558.050 1,6%
Rio Grande da Serra 16.305.664 19.086.771 171% 15.531.174 18.772.976 20,9%
Salesédpolis
Santa Isabel 31.066.034 34.496.138 | 11,0% 31.058.962 33.976.930 9,4%
Santana de Parnaiba 167.322.053 167.322.053
Santo André 589.052.156 576.356.367
Sao Bernardo do Campo 899.291.892 999.887.345 | 11,2% 878.475.565 934.838.235 6,4%
Sao Caetano do Sul 335.803.722 357.143.042 6,4% 327.989.688 343.980.009 4,9%
Sao Lourengo da Serra
Sao Paulo 10.759.316.792 | 12.593.510.195| 17,0%| 10.420.343.068 | 11.704.544.747 12,3%
Suzano 144.200.544 142.563.579
Tabodo da Serra 147.141.863 145.840.598
Vargem Grande Paulista 28.469.557 28.349.522
Média RMSP 14,8% 11,3%

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

(1) Exceto Receita Intra-Orgamentaria
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Tabela 3.2

Receita Tributaria e IPTU - 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP - em R$

Municipio Receita Tributdria Var.% |IPTU Var. %
EmRS$ EmRS$
2011 2010 2011 2012
Aruja 15.791.837 16.817.409 6,5% 8.010.167 8.367.072 4,5%
Barueri 213.975.120 13.634.456
Biritiba-Mirim 1.052.215 1.082.836 2,9% 724.162
Caieiras 18.188.946 5.096.794 5.914.224 | 16,0%
Cajamar 22.709.500 7.209.591
Carapicuiba 36.691.087 30.810.040 | -16,0% 24.497.911 17.785.475 | -274%
Cotia 50.572.612 | 55.942.28779 10,6% 20.705.129 24.325.057 17,5%
Diadema 73.515.986 81.528.237 10,9% 41.792.084 45.315.075 8,4%
Embu 16.609.187 21.617.367 | 30,2% 9.569.680 12.191.104 27,4%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 8.207.196 8.932.183 8,8% 3.819.611 4.181.003 9,5%
Franco da Rocha
Guararema 8.273.574 2.521.284| 9,1% 2.433.775 2.748.327 | 12,9%
Guarulhos 224.284.544 259.749.391 | 15,8% 124.535.196 | 138.002.479 10,8%
Itapecerica da Serra 16.763.711 17.967.800 7%2% 8.541.537 9.053.580 6,0%
Itapevi 19.805.539 23.339.406 | 178% 6.903.048 7.516.571 8,9%
Itaguaquecetuba 23.457.153 27.340.336 | 16,6% 12.062.253
Jandira 10.941.669
Juquitiba
Mairipora 14.508.813 16.3172.092 |  12,5% 9.675.924 10.522.342 8,7%
Maua 48.000.814 24.816.686
Mogi das Cruzes 69.393.699 39.898.417
Osasco 162.770.008 67.629.934
Pirapora do Bom Jesus
Poa 50.315.140 43.123.897 -14,3% 2.825.362 3.092.084 9,4%
Ribeirdo Pires 13.424.454 14.561.662 8,5% 6.574.067 7.104.281 8,1%
Rio Grande da Serra 2.586.724 2.844.707 | 10,0% 732.510 816.224 | 11,4%
Salesépolis
Santa Isabel 6.925.104 2.719.869 | 11,5% 3.596.968 3.785.936 5,3%
Santana de Parnaiba 74.845.979 35.216.359
Santo André 232.793.961 110.573.757
Sao Bernardo do Campo 278.293.947 289.462.484 4,0% 124.262.222 | 127.709.593 2,8%
Sao Caetano do Sul 117.310.698 135.513.810 | 15,5% 47.306.320 58.018.325 | 22,6%
Sao Lourenco da Serra
Sao Paulo 5.403.636.119 | 6.242.842.225| 15,5%| 2.195.542.941| 2.485.903.537 | 13,2%
Suzano 28.446.504 15.333.386
Taboao da Serra 42.621.170 21.323.416
Vargem Grande Paulista 8.570.117 4.624.565
Média RMSP 14,5% 11,7%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN

ELABORADO PELA CONSULTORIA TECNICA DE ECONOMIA E ORCAMENTO - CMSP

EXECUCAO ORCAMENTARIA




EXECUCAO ORCAMENTARIA

.
o)

Tabela 3.3

ISS e Transf. Correntes — 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP - em R$

Municipio ISS Var.% | Transferéncias Correntes Var. %
EmR$ EmR$
2011 2012 2011 2012
Aruja 5.295.989 5.938.581 | 12,1% 33.616.122 37.850.217 12,6%
Barueri 178.148.246 278.731.046
Biritiba-Mirim 208.878 11.168.091 11.868.232 6,3%
Caieiras 8.356.186 8.786.206 51% 31.105.076 33.418.403 ?,4%
Cajamar 11.071.913 53.373.592
Carapicuiba 6.263.705 7.332.483 17,1% 117.205.971 81.843.456  -30,2%
Cotia 21.901.869 24.107.522 | 10,1% 97.851.539| 118.254.885 20,9%
Diadema 18.614.712 20.430.530 9,8% 157.384.389 169.757.935 2,9%
Embu 4.566.832 5.452.727 19,4% 66.244.697 89.253.903 |  34,7%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 2.260.835 1.948.462 | -13,8% 46.630.071 50.945.703 9,3%
Franco da Rocha
Guararema 5.081.844 3.702.707  -271% 38.181.456 46.074.662 |  20,7%
Guarulhos 64.552.507 78.143.036  21,1% 470.619.658 | 510.894.832 8,6%
Itapecerica da Serra 3.583.135 4.008.835| 11,9% 65.663.096 67.711.042 3,1%
Itapevi 9.515.640 10.097.431 6,1% 76.646.082 89.406.737 |  16,6%
Itaquaquecetuba 5.854.220 80.703.779 93.229.804 15,5%
Jandira 37.776.215
Juquitiba
Mairipora 2.392.791 2.919.342 | 22,0% 26.859.473 30.617.326 14,0%
Maud 18.827.216 144.944.882
Mogi das Cruzes 17.571.616 141.286.407
Osasco 74.713.154 243.027.614
Pirapora do Bom Jesus
Pod 44.775.899 36.800.579 | -178% 37.343.654 40.769.625 9,2%
Ribeirao Pires 5.412.238 6.160.348 | 13,8% 39.490.472 43.845.493 | 11,0%
Rio Grande da Serra 907.699 1.020.156 | 12,4% 10.445.514 12.134.177 | 16,2%
Salesédpolis
Santa Isabel 2.454.266 3.018.217 | 23,0% 21.726.231 23.580.639 8,5%
Santana de Parnaiba 29.293.799 79.620.536
Santo André 80.407.096 222.760.554
Sao Bernardo do Campo 78.263.951 75.599.590 -3,4% 467.340.285| 502.861.681 7,6%
Sao Caetano do Sul 40.215.857 45.175.970 12,3% 135.301.796 | 143.918.240 6,4%
Sao Lourengo da Serra
Sao Paulo 2.590.621.603 | 3.035.789.799  172%| 4.134.729.083 | 4.354.408.973 5,3%
Suzano 7.897.909 104.615.545
Tabodo da Serra 11.058.427 88.999.024
Vargem Grande Paulista 1.725.632 18.382.105
Média RMSP 15,6% 6,3%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.4

Rec. de Capital e Transf. de Capital - 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP em R$

Municipio Receitas de Capital Var. % Transferéncias de Capital Var. %
EmR$ EmR$
2011 2012 2011 2012
Aruja 65.615 1.535.340 | 2239,9% 65.615 1.535.340 | 2239,9%
Barueri 21.501.901 0
Biritiba-Mirim 818.346 923.225 12,8% 783.984 612.492 | -21,9%
Caieiras 500.000 654.810 31,0% 500.000 654.810 | 31,0%
Cajamar 438.944 438.944
Carapicuiba 53.460.366 7.719.136 | -85,6% 51.460.366 2.719.136 | -85,0%
Cotia 67.569 65.920 0 0
Diadema 2.440.254 8.287.157 | 239,6% 656.193 5.406.826 | 724,0%
Embu 1.291.441 3.294.168  155,1% 1.291.441 2.631.747 | 103,8%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 3.110.829 1.789.431 | -42,5% 3.110.829 1.114.431 | -64,2%
Franco da Rocha
Guararema 1.766.438 1.256.454 | -28,9% 743.042 1.220.468 | 64,3%
Guarulhos 23.406.983 15.958.585 -31,8% 3.864.803 3.152.176 | -18,4%
Itapecerica da Serra 1.329.293 2.708.282 | 103,7% 432.445 1.872.774 | 333,1%
Itapevi 1.937.126 2.876.246 | 48,5% 934.276 2.807.188 | 200,5%
Itaquaquecetuba 2.274.414 1.157.480 | -49,1% 1.847.279 1.157.480 | -373%
Jandira 0 0
Juquitiba
Mairipora 680.567 353.010  -48,1% 680.567 353.010 | -48,1%
Maua 2.073.431 2.058.856
Mogi das Cruzes 7.870.027 3.120.257
Osasco 2.912.688 2.617.688
Pirapora do Bom Jesus
Poa 890.000 989.213 11,1% 890.000 989.213 11,1% E
Ribeirdo Pires 1.015.456 4.277.420 | 321,2% 1.015.456 4.277.420 | 321,2% f_r
Rio Grande da Serra 774.490 313.795| -59,5% 774.490 313.795| -59,5% E
Salesépolis %
Santa Isabel 7.072 519.208 | 7241,9% 0 310.694 o
Santana de Parnaiba 0 0 g
Santo André 12.695.789 862.498 '6
Sao Bernardo do Campo 20.816.327 65.049.110  212,5% ?7.001.649 36.037.252 | 414,7% 0
Sao Caetano do Sul 7.814.034 13.163.033 | 68,5% 100.000 0| -100,0% §
Sao Lourenco da Serra -
Sao Paulo 338.973.724  888.965.448  162,3% 153.927.729 128.594.771 | -16,5%
Suzano 1.636.965 379.965 17
Tabodo da Serra 1.301.265 1.301.265
Vargem Grande Paulista 120.034 120.034
Média RMSP 120,6% -12,8%

Fonte: Relatério Resumido de Execugéo Orgamentaria/RREQ - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.5

Despesa Total e Despesas Correntes — 2° Bimestre 2011 e 2012 - Municipios da RMSP em R$

Municipio Despesa Total¥ Var.% | Despesas Correntes Var. %
EmRS$ EmRS$
2011 2012 2011 2012
Aruja 37.293.893 | 37.448.855,12| 0,4% 30.853.375 34.811.966  12,8%
Barueri 442.514.271 311.003.307
Biritiba-Mirim 9.609.009 10.033.228 4,4% 8.436.667 9.205.194 | 9,1%
Caieiras 45.640.858 41.378.964
Cajamar 77.024.171 71.990.015
Carapicuiba 101.077.483 137.149.539 | 35,7% 86.376.539  112.050.997 | 29,7%
Cotia 141.037.651 170.045.252 | 20,6% 129.637.167 152.212.833 174%
Diadema 196.591.422 227.269.569 | 15,6% 181.833.164 | 211.272.176  16,2%
Embu 90.583.310 117.965.465  30,2% 82.476.153 107.095.696 | 29,9%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 56.937.538 56.530.928  -0,7% 50.315.648 515972572 2,5%
Franco da Rocha
Guararema 26.247.100 38.356.981 | 46,1% 22.344.273 28.168.883 | 26,1%
Guarulhos 751.028.232 866.563.212  15,4% 706.946.592 | 813.451.356 | 15,1%
Itapecerica da Serra 61.328.819 72.937.903  18,9% 51.599.272 65.744.250 | 274%
Itapevi 76.828.062 99.974.944 | 30,1% 70.588.632 91.691.413 | 29,9%
Itaquaquecetuba 91.668.782 117.344.921  28,0% 86.676.130 104.374.412 | 20,4%
Jandira 41.492.623 38.115.978
Juquitiba
Mairipora 35.944.791 44.573.697 | 24,0% 35.078.276 41.744.792 | 19,0%
Maua 161.753.999 150.349.786
Mogi das Cruzes 177.776.450 160.330.003
Osasco 316.626.500 298.405.142
Pirapora do Bom Jesus
Poa 57.408.002 69.898.875 | 21,8% 45.621.713 56.306.736 | 23,4%
Ribeirao Pires 50.119.847 65.798.604  31,3% 44.822.557 58.215.943 | 29,9%
Rio Grande da Serra 10.628.378 11.433.980 | 76% 8.986.457 9.683.534| /8%
Salesdpolis
Santa Isabel 28.705.742 31.470.698 | 9,6% 22.939.886 29.001.053 | 26,4%
Santana de Parnaiba 123.898.973 114.276.870
Santo André 364.686.211 358.042.008
S&o Bernardo do Campo 753.070.016 856.288.379 | 13,7% 665.710.093  691.964.441| 3,9%
S&o Caetano do Sul 289.507.914 338.344.087 | 16,9% 269.692.205| 308.493.008 | 14,4%
Sao Lourengo da Serra
Sao Paulo 6.391.658.196,39  7.360.091.386 | 15,2%| 5.711.845.697,84 | 6.438.607.171 12,7%
Suzano 110.114.516 97.518.889
Tabodo da Serra 137.529.670 124.730.986
Vargem Grande Paulista 20.265.303 19.048.080
Média RMSP 15,9% 13,3%

(1) Exceto Despesa Intra-Orcamentaria

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentaria/RRED - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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Tabela 3.6

Despesa com Pessoal e Despesa de Capital — 2° Bimestre 2011 e 2012
Municipios da RMSP - em R$

Municipio Pessoal Var.% | Despesas de Capital Var. %
EmRS$ EmRS$
2011 2012 2011 2012
Aruja 18.156.905 22.168.439 | 22,1% 6.440.518 2.636.889 -59,1%
Barueri 138.036.420 131.510.964
Biritiba-Mirim 4.353.059 5.224.840 | 20,0% 1.172.342 828.033 -29,4%
Caieiras 26.344.379 4.261.894
Cajamar 30.538.854 5.034.156
Carapicuiba 45.099.191 59.465.308 | 31,9% 14.700.944 25.098.542 ?0,7%
Cotia 40.015.929 46.403.544 16,0% 11.400.484 17.832.419 | 56,4%
Diadema 104.529.500 121.342.625 16,1% 14.758.257 15.997.394 8,4%
Embu 38.877.736 46.064.968 | 18,5% 8.107.157 10.869.769 |  34,1%
Embu-Guagu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato 28.502.885 32.904.662 154% 6.621.890 4.933.357 | -25,5%
Franco da Rocha
Guararema ?7.001.567 8.186.527 | 16,9% 3.902.827 10.188.098 | 161,0%
Guarulhos 320.154.188 379.806.658 | 18,6% 44.081.640 53.111.856 | 20,5%
Itapecerica da Serra 32.148.048 43.140.366 | 34,2% 9.729.547 7.193.653 | -26,1%
Itapevi 39.730.066 49.845.948 | 25,5% 6.239.430 8.283.531 | 32,8%
Itaquaquecetuba 47.081.587 57.429.343| 22,0% 4.992.652 12.970.509 | 159,8%
Jandira 22.587.958 3.376.645
Juquitiba
Mairipora 19.705.844 22.865.052 | 16,0% 866.515 2.828.905  226,5%
Maua 56.102.899 11.404.213
Mogi das Cruzes 79.346.300 17.446.446
Osasco 176.445.486 18.221.358
Pirapora do Bom Jesus
Pod 26.764.068 32.820.743 | 22,6% 11.786.290 13.592.138 15,3%
Ribeirao Pires 19.392.615 22.495.849 | 16,0% 5.297.290 7.582.660 | 43,1%
Rio Grande da Serra 4.567.747 5.018.834 9,9% 1.641.921 1.750.447 6,6%
Salesépolis
Santa Isabel 12.461.310 14.523.437 | 16,5% 5.765.856 2.469.645  -572%
Santana de Parnaiba 59.314.804 9.622.103
Santo André 155.421.045 6.644.203
Sao Bernardo do Campo 273.964.463 285.301.507 4.1% 87.359.923 164.323.938 88,1%
Sao Caetano do Sul 100.264.018 118.149.591 17,8% 19.815.709 29.851.079| 50,6%
Sao Lourengo da Serra
S&o Paulo 2.007.405.804 | 2.102.393.454 4,7% 679.812.499 921.484.215  35,5%
Suzano 51.325.797 12.595.627
Tabodo da Serra 53.280.639 12.798.684
Vargem Grande Paulista 13.900.507 1.217.223
Média RMSP 8,9% 39,1%

Fonte: Relatério Resumido de Execugao Orgamentaria/RRED - Secretaria do Tesouro Nacional / STN
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