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A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Declaro abertos os trabalhos da 222
audiéncia publica que a Comissao de Constituicao, Justica e Legislacado Participativa realiza no
ano de 2021.

Esta audiéncia publica foi convocada para discutir o PL 742/2021, de autoria do
Executivo, que prorroga para 2022 o prazo previsto no paragrafo unico, do artigo 4° da Lei n°.
16.050, de 31 de julho de 2014.

Informo que esta reunido esta sendo transmitida ao vivo pelo Youtube e pelo
Facebook da Céamara Municipal de S&o Paulo. Esta audiéncia vem sendo publicada no jornal
Agora e no Folha de Sao Paulo, em 25 de novembro e vem sendo publicada no Diario Oficial da
Cidade desde 25 de novembro.

As inscricdes para participacdo do publico ficardo abertas no site da Camara
Municipal de Sao Paulo desde o dia 25/11/2021, devendo os inscritos pelos sites participarem
pela plataforma on-line, conforme link enviado por e-mail; o publico presente que desejar se
manifestar deve se inscrever com a secretaria desta Comisséo. Cada inscrito tera até trés
minutos para manifestagao.

Foi convocado para esta audiéncia publica o Sr. Cesar Angel Boffa de Azevedo,
Secretario Municipal de Urbanismo e Licenciamento (SMUL).

Com a presencga da Vereadora Sandra Tadeu e do Vereador Sansao Pereira, nés
vamos dar inicio a nossa audiéncia publica.

Eu gostaria que o Sr. Cesar Angel comecgasse a audiéncia falando um pouco sobre
0 porqué dessa prorrogagao e um pouco sobre o PL 742/2021.

O SR. CESAR ANGEL BOFFA DE AZEVEDO - Bom dia, Presidente Vereadora
Sandra Tadeu e Vereador Sansao Pereira; amigas e amigos que estdo acompanhando esta
audiéncia publica, posso ver pela tela alguns companheiros e companheiras de CMPU de outras
audiéncias publicas.

Esse PL foi encaminhado pelo Executivo a Camara Municipal depois de uma reuniao

junto a CMPU, na qual nés pactuamos a necessidade dessa prorrogagao, advinda de alguns
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fatores: o primeiro deles é a impossibilidade de intensificarmos as agendas presenciais da cidade
de Sao Paulo; vimos que a vacinagao avangou — todos se lembram bem de que, no comeco do
ano, apostavamos no avango da vacina e, também, no processo hibrido de participacéo social.
Houve uma demanda muito grande da sociedade civil pela intensificagcdo das agendas
presenciais e nao paralizacdo das virtuais, mas que pudéssemos estar mais presentes
fisicamente nos quatro cantos da cidade, e, a0 mesmo tempo, ndo estariamos anulando as
agendas presenciais. Com o avango da vacina temos a cidade, de maneira total, imunizada a
populacido adulta, acima de 18 anos, entdo, notamos que podemos estar presencialmente na
cidade até mesmo ha shows acontecendo na cidade, a Férmula 1 foi um sucesso, entdo, é
possivel esse calendario presencial na cidade.

Somado a isso nds temos, também, a situacdo da contratacdo da FDTE, uma
formacéo ligada a USP Cidades, para nos auxiliar no diagndstico técnico; contratacao essa que
foi questionada por uma agao quanto a legalidade dessa contratagdo. A Juiza em Primeiro Grau
decidiu pela continuidade do processo, dizendo que n&do haveria prejuizo nenhum, uma vez que
seria o procedimento comum de contratacao por dispensa de licitagdo. Houve um agravo e isso
foi ao TJ. O TJ apontou que como ha uma denuncia de contratacdo sobre essa fundacao seria
pertinente que se suspendesse os contratos até que o mérito, objeto da agao, fosse julgado e
analisado pelo Judiciario. Entao, isso acabou acarretando um atraso no cronograma que
tinhamos imaginado para o processo de revisao do Plano Diretor. E, regra, no més de novembro,
final de novembro, comeg¢o de dezembro, ja deveriamos estar com uma minuta de eventual
revisdo do Plano Diretor pronta para ser encaminhada aos senhores na Camara Municipal.

Entao, esse atraso acabou atrapalhando o cronograma, lembrando sempre que esse
cronograma tem que ser respeitado, porque temos que assegurar a participagdo social de
maneira ampla para que toda a cidade possa participar. No meio da suspensao desse contrato,
entrariamos em oficinas tematicas e audiéncias publicas. Seriam divididas em nove audiéncias,
oito divididas por macrorregiées e uma devolutiva.

Estamos nesse ponto do cronograma original. Na ultima reunido do CMPU nés
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pactuamos com os conselheiros a possibilidade de revermos esse cronograma e revermos
também a metodologia que estava sendo adotada, uma vez que a sociedade civil e o CMPU
haviam feito alguns apontamentos de necessidade de melhoria.

Entdo, na dudltima reunido, considerando que havera a necessidade dessa
prorrogacao, abre-se a possibilidade também de fazermos a revisdo, tanto do cronograma,
quanto da metodologia. Isso ja esta sendo discutido, devera haver uma reunido do CMPU nos
préximos dez ou 15 dias. Confesso que ndo tenho anotado, mas devera ser na semana que vem
uma proxima reunido, em que submeteremos aos conselheiros aquilo que estava desenhado.

Nés submeteremos novamente aquilo que estava desenhado de metodologia.
Estamos trabalhando com eles o aperfeicoamento desse processo para que possamos dar
continuidade no ano de 2022, considerando que conseguiremos superar todos esses pontos:
vacina, contrato.

Enfim, temos a expectativa de que no ano de 2022 a gente consiga dar encanamento
no processo que foi iniciado em 2021, lembrando sempre que foi feita essa proposta de revisao
em 2021 porque o proprio Plano Diretor estipula que em 2021 o Executivo deveria fazer esse
processo de revisao.

O Plano Diretor € uma lei de longo prazo, € uma lei que comega em 2014 e finda em
2029. Entao, temos 15 anos de vigéncia de uma lei, e o legislador, de maneira assertiva, em
2014, previu que no meio desse ciclo, ou seja, 2021, haveria necessidade de ter um momento
de reflexdo daquilo que foi alcangado com a implementacéo dessa lei. Ha um acompanhamento
por parte da Secretaria de 150 indicadores para ver se os instrumentos previstos no Plano Diretor
foram implementados na cidade.

O resultado é que mais da metade foi implementado, mais de 60% foram
implementados, mas através de um processo de revisdo imaginamos que podemos ajustar e ha
um ganho ainda maior esses instrumentos implementados. E aqueles instrumentos que
eventualmente nao tiveram o desempenho esperado ou até mesmo nao foram implementados

com essa possivel revisdo, imaginamos que consigamos atingir o objetivo e possamos entregar
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a cidade de Sao Paulo, em 2029, com todos esses instrumentos, tendo, assim, a sua eficacia
atendida.

Lembrando sempre que esse processo nao é a construgao de um novo Plano Diretor,
€ a revisao de pontos especificos do Plano Diretor. Eu até brinco, vocés ja me ouviram falar que
€ uma espécie de acupuntura e através de um diagndstico identificamos pontos que faremos
aperfeicoamento. Nunca criar um novo Plano Diretor, nunca mudar as diretrizes previstas no
Plano Diretor. O momento de revisdo ndo € momento de elaboracdo de um novo Plano Diretor e
sim de ajustar para que ele possa continuar.

A cidade muda em sete anos, por isso a necessidade dessa revisdo também,
sobretudo a necessidade de uma agenda sanitaria que nunca discutimos antes. A gente sabe
que nunca foi a realidade, tanto de Sao Paulo, quanto do restante do mundo, uma pandemia,
isso que estamos vivendo hoje. A gente sai de uma pandemia sanitaria e entra numa pandemia
social.

Entado, agora, é como desenhar a cidade para sair dessa pandemia sanitaria, retomar
a atividade econémica da cidade, retomar o crescimento da cidade e, assim, conseguir construir
uma cidade melhor. Focar sempre em rever as condi¢des de legislagcao para que consigamos
melhorar a vida do mais pobre, do mais vulneravel, que em sua maioria vive na periferia de Sao
Paulo. Vimos que com a Covid-19 quem mais morreu, quem mais sofreu com a pandemia é
guem estava a margem, na franja da Cidade, quem esta na margem do centro expandido. Esse
centro expando que ja € provido de infraestrutura, de transporte publico e nesse centro expandido
temos de focar, criar indutores para produgao de habitagcéo, para que possamos adensar aonde
haja infraestrutura, aonde ha transporte publico e servigo publico instalado; e na periferia, na
outra ponta desse pendulo, mas tao importante quanto, consigamos que haja indutores e
identifiquemos qual é a vocagao das regides periféricas e possamos construir emprego, servigo,
agenda econémica na periferia, construindo dessa maneira novas centralidades, novos polos de
desenvolvimento econdmico.

E necessario criar emprego na periferia, é isso que precisamos discutir, é isso que
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precisamos fazer na revisdo do Plano Diretor. Sdo esses os principais objetivos, que ja sdo o
préprio DNA do Plano Diretor: habitagdo aonde tem infraestrutura, e emprego na periferia. Sabe-
se que quem mora na periferia tem uma vida muito diferente de quem vive no centro expandido.
Por estudos temos que quem vive na periferia tem uma expectativa de vida de 11 anos a menos
do que quem mora no centro expandido, gasta 1/3 da vida se deslocando para trabalhar, 25%
do seu salario com transporte publico para trabalhar. Ou seja, a realidade de vida na periferia é
muita diferente daquele que mora na regido do centro expandido. Nao estou dizendo que temos
de trazer todos para essa regido, mas temos de conseguir balancear, equalizar essa relagao,
harmonizar e, ao mesmo tempo que, quem mora no centro expandido tem uma boa qualidade
de vida, que quem mora na periferia também possa ter essa boa qualidade de vida. Lembrando
sempre que 60% dos empregos estdo concentrados no centro expandido.

Claro, com a pandemia vimos que houve uma mudancga na cultura da Cidade nao sé
em Sao Paulo, mas nas cidades do mundo inteiro, onde as pessoas acabaram deixando as suas
bases de emprego, os escritorios e trabalhando de maneira remota, os famosos home offices.
Entdo, como fazemos para construir essa nova realidade? Uma realidade que faz com que
unidades nao residenciais da Cidade, as unidades comerciais comegam a ficar desocupadas e
essa desocupagao pode ser um gatilho para estudarmos e fomentarmos a mudanga de uso
dessas unidades de nao-residencial para residencial, eventualmente considerando que na pré-
pandemia a cidade de Sao Paulo passava por um problema de 474 mil familias em déficit
habitacional, e com certeza com a pandemia isso se agrava; 24 mil pessoas morando em
situacao de rua no censo pré-pandemia, isso também se agrava com a pandemia.

Entdo, nds temos esse cenario social a ser enfrentado, e s6 vamos conseguir
enfrenta-lo se construirmos solugdes, se nos debrugarmos sobre todos os instrumentos que
estdo na mesa. No nosso caso, na parte urbanistica, € rever o Plano Diretor, ajustar todas as leis
que trazem instrumentos de politica publica, sejam os PlUs, as operagdes urbanas. Isso ja tem
sido feito em parceria com a Camara Municipal. E aproveito para agradecer aos Vereadores pela

participacdo muito ativa nessa discussdo, nessa agenda de politica urbana. Acredito que a
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Cidade nunca viveu essa parceria que vemos hoje, ja foi revisada e aprovada a Operacdo Agua
Branca, ja votada em primeira a Operagao Urbana Tamanduatei, e hoje a noite havera audiéncia
publica, no Ipiranga, audiéncia publica presencial; ja votado em primeira o PIU Leopoldina;
votado em primeira o PIU Setor Central; e o PIU Jurubatuba avanc¢ando, inclusive superando
apontamentos feitos na Justica. Tem o Arco Pinheiros que, na verdade, ndo € Pinheiros porque
quando a gente fala PIU Arco Pinheiros as pessoas imaginam que estamos propondo
intervencao na regido, na verdade, é mais para baixo, no Butanta, perto do Ceagesp.

Entdo é uma série de a¢des com parceria com o Legislativo que nés estamos
conseguindo avancar, a prépria Lei das Antenas, que nds votamos em primeira. E € um assunto
que estava sendo discutido ha alguns anos pelo poder publico e a sociedade civil. E, claro,
também tem a Requalifica Centro, que foi votado, aprovado para a cidade de Sao Paulo, que vai
conseguir trazer uma sinergia, vai conseguir trazer uma onda de melhorias. A gente vai, somadas
outras agdes, conseguir melhorar a regiao central da Cidade, requalificar essa regidao e entregar
para a Cidade uma regiao melhor, uma regidao retomada, acolhedora para o paulistano de
maneira geral.

Entao eu expus aqui, Presidente, de maneira rapida, os motivos que nos trazem para
esse pedido de prorrogacao de revisdo do Plano Diretor. Nos pedimos 12 meses seguindo a
l6gica do préprio PDE. O proprio PDE estipulou que esse processo fosse feito em até um ano. A
gente nao conseguiu fazer, entdo nds estamos pedindo mais um ano, até mais um ano, para que
a gente possa encaminhar a Camara Municipal uma proposta de revisao, claro, depois de um
processo, se é necessaria ou ndo essa revisao. Sendo necessaria, quais sao os pontos que
necessitam ser revistos.

E isso, Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Obrigada, Cesar.

Agora vamos ouvir 0s nossos convidados. Obrigada pela presenca de todos. Agora
eu chamo Mauricio Ramos de Oliveira, do CPMU. Mauricio.

O SR. MAURICIO RAMOS DE OLIVEIRA - Bom dia a todos. Agradeco o convite.
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Eu sou conselheiro participativo municipal de Pinheiros e também integros a CMPU, sou titular
da macrorregiao oeste, Butanta, Lapa e Pinheiros.

Bom, em primeiro lugar queria dizer que nés, da sociedade civil, nds, conselheiros,
nunca fomos contra a revisdo do Plano Diretor. O que nds queremos é que essa revisao seja
feita de maneira bem democratica e que possa realmente acolher todas as demandas da
populacédo de Sao Paulo.

Nos tivemos alguns problemas que eu vou ajudar o Secretario César e justificar esse
pedido de revisdo, de adiamento da revisao por 12 meses. Entdo vamos la.

Primeiro, nés tivemos, neste ano, um quadro incompleto da CMPU. Os conselheiros
participativos municipais, por alguns problemas que houve e que nao vale a pena agora listar, s6
entraram quase no meio do ano, entdo nés tinhamos oito cadeiras a menos no CMPU. Eu mesmo
fiquei impedido de votar em janeiro, que eu havia sido reeleito. Inclusive me tiraram do Sim
PDE(?) por causa desse imbréglio todo. Essa é a numero um.

A numero dois: participagédo social, pandemia. Como vocé vai conseguir ter
participacao popular se vocé esta em plena pandemia, em que as pessoas estdo impedidas de
se encontrar presencialmente. A maior parte da populagdo nossa hoje tem um problema de
inclusao digital. As periferias e as pessoas que mais precisam nao tém nem tablete nem celular,
muito menos notebook, as vezes nem acesso a internet. Sao poucos. Muitos venderam, como
diz o meu amigo Moreirdo, o telefone para comprar comida. Eles ficaram desempregados,
principalmente diaristas, gargons, essas pessoas mais humildes. Essa é a numero um.

Numero dois: falta de diagnéstico. Como é que a gente vai prosseguir com uma
revisao de Plano Diretor se nds ndo temos um diagndstico? A empresa contratada esta impedida
pela Justica de realizar o diagnéstico. Como € que a gente vai fazer revisdo do Plano Diretor sem
diagndstico? Se tem alguém doente e vai ao médico, essa pessoa, para receber algum remédio,
ela precisa ter um diagndstico; ela esta com problema x, y, z, ai vai ser receitado um remédio.
Como nés nao temos diagndstico, nds nao sabemos o remédio, entdo a gente ndo tem a solugéo.

Nés precisariamos ter um diagnostico completo, estar com ele na m&o para que a gente possa



CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO

SECRETARIA DE REGISTRO PARLAMENTAR E REVISAO - SGP.4
NOTAS TAQUIGRAFICAS SEM REVISAO

REUNIAO: 18888 DATA: 29/11/2021 FL: 8 DE 23

realmente refletir sobre o que precisamos fazer na revisdo, e entrar com uma solu¢ao, uma
proposta, enviar proposta.

A outra seria a capacitacio, falta... por parte da populagdo. Acredito que mais de
95%, 97% da populacdo nao saiba direito o que é uma revisdo de Plano Diretor. Ndo sabe
nenhuma das 30 e tantas siglas do zoneamento. A populacao precisa saber realmente para
poder opinar. Se a populagdo ndo conhece ou desconhece, ndo é alguma pessoa que pode
tomar a decisao por eles. Eles precisam ser capacitados. Entdo precisa intensificar a capacitagao
da populacao.

Mediante essas justificativas, foram pedidos 12 meses de prorrogacao por mais 12,
inclusive. Se a gente ndo conseguir ter o diagndstico nesses 12 meses, como que a gente vai
mandar?

Eu defendo, em primeiro lugar, a prorrogacao, por 12 meses, que foi pactuada na
ultima reunido da CMPU, sociedade civil, junto com o Secretario César. Foi incrivel a
sensibilidade dele em chegar nessa decisao. Defendo 12 mais 12, em primeiro lugar.

Dizer também que a gente precisa muito dessa revisdo, para poder corrigir as
distor¢cdes que o ultimo Plano Diretor nos propiciou. Ou seja, a destruicao dos bairros inteiros
nao estd sendo feita com critério, porque ndo ha estudo de impacto ambiental, nem de
infraestrutura, ndo ha de transito, de mobilidade. Nao existe.

Aqui no meu bairro Pinheiros, a gente vé uma quantidade de casas em quadras
inteiras sendo destruidas, proximo a Zona de Estruturacado Urbana. O que a gente tem visto é
que, ao contrario do que precisa ser feito de moradia popular, de ZEIS, a gente vé construgao
de moradias de altissimo luxo, com quatro a seis vagas na garagem.

Ha um prédio na Vila Madalena com 40 andares. Entendeu? Eu duvido que qualquer
trabalhador de baixa renda, que mora da periferia, ou nas bordas de Sao Paulo, consiga comprar
qualquer apartamento aqui, proximo a Zona de Estruturacdo Urbana. Eu duvido. Nao existe, ta.

Seria essa a minha fala. Agradeco a todos.

Cumprimento todos, um grande abrago. Muito obrigado.
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A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Obrigada, Mauricio. Agora, a Sra. Stela de
Camargo Dalt.

A SRA. STELA DE CAMARGO DALT - Obrigada, Presidente da Comissao,
agradeco aos Vereadores. Bom dia. E um prazer estar com vocés hoje.

Assino embaixo a fala do Mauricio, eu acho que foi muito interessante também ouvir
a fala do Secretario César, porque ele fez a recapitulagao sobre os impasses, as questdes que
vieram sendo discutidas ao longo deste ano, assim como os problemas que tornaram inviavel a
apresentagao de uma minuta do Plano Diretor.

Como ele ja falou, na ultima reuniao a gente ja conversou sobre isso, decidimos, foi
votado e aprovado, por maioria, que seria encaminhado um projeto de lei pedindo a prorrogagao,
por mais 12 meses, passivel de ser prorrogado por mais 12, caso houvesse algum problema.
Porque a gente ndo sabe quanto tempo vai demorar para o problema judicial acontecer, quando
nos teremos o diagndstico final da FDTE ou de qualquer outra empresa que possa fazer o
diagndstico, ou mesmo da Prefeitura que tem corpo técnico.

Mas, enfim, sdo todas questdes que foram discutidas na ultima reuniao do CMPU,
que, ultimamente, com a mudanca do texto da lei que tira a data de prorrogag¢ao de 12 meses e
exclui o paragrafo unico de possibilidade de prorrogacgéo, de ter de fazer outro projeto de lei, a
gente fica numa situagcado de inseguranga quanto a possibilidade de o Legislativo alterar ou
deliberar sobre uma data que nao tenha passado por CMPU, que nao tenha sido pactuada com
a sociedade civil.

A gente esta aqui hoje, principalmente, muitos conselheiros do CMPU, para frisar que
as decisdes e as deliberagdes do nosso colegiado tém de ser respeitadas pelo Legislativo e por
todos que estao participando do processo de aprovagao das leis.

Queria retomar também o principio de reserva do Plano Diretor. O principio de
reserva do Plano Diretor garante que o Plano Diretor ndo sera feito, conduzido de uma forma
convencional, de leis comuns, porque o Plano Diretor ndo € uma lei comum. Ele é um instrumento

de ordenacao territorial que é construido a partir de processos participativos. Mesmo que o seu



CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO

SECRETARIA DE REGISTRO PARLAMENTAR E REVISAO - SGP.4
NOTAS TAQUIGRAFICAS SEM REVISAO

REUNIAO: 18888 DATA: 29/11/2021 FL: 10 DE 23

formato final seja uma lei, ele ndo pode ser transformado ou corrompido ou alterado por emendas
parlamentares. Quando o Executivo, ao final de todo o processo, encaminha o projeto de lei, ele
s0 pode ser vetado ou aprovado pela Camara.

Entao, esses motivos fazem com que a institucionalidade da revisao do Plano Diretor
seja dada apenas a Secretaria que conduz e a sociedade civil, que participa por meio de
conselhos, como o CMPU, que deve ser consultado e participar de toda a definicdo e do desenho
da metodologia, pactuando cronograma e tudo o que vimos conversando e dialogando nas
reunidbes do CMPU - que véao ser revistas, porque tiveram problemas, como o Mauricio
comentou. Eu, que sou conselheira via CPMs, s6 passei a fazer parte do CMPU em junho.
Tivemos seis meses, desse um ano de revisdo, em que oito conselheiros n&o participaram de
nenhuma das discussdes, nas reunides anteriores. Elas foram retomadas quando o colegiado
ficou completo.

Eu quero s6 retomar uma citacdo sobre essa questao do principio de reserva do
Plano Diretor, que é:

“Como o procedimento de elaboracao de uma lei é diferente daquele previsto para a
elaboragdo do plano diretor, com tais expedientes de alteragdes legislativas ao arrepio do
principio da reserva do plano diretor, burla-se também a garantia do planejamento urbano
participativo, expressao do direito difuso a gestdo democratica das cidades.”

Entdo, a nossa preocupagdo € que as decisbes pactuadas no CMPU sejam
desrespeitadas pela Camara, independentemente de quem sao os participes nessas alteracoes,
e ressaltamos que é importantissimo que tenhamos pelo menos um ano. A Secretaria de
Desenvolvimento Econdmico disse que ja solicitou um plano, um projeto, uma fundagao, para
ver as questdes econbmicas, e ela pediu pelo menos seis meses — talvez até oito meses. Entao,
se alguém decide fazer em seis meses a revisao do Plano Diretor, como é que vamos fazer um
processo participativo, com todo o diagndstico e com todos os aparatos necessarios para
fazermos uma revisao que transforme o plano em um plano eficiente? Essa é a questao. O que

nao foi cumprido, o que nao foi aplicado, do Plano Diretor de 2014, tem de ser.
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Entao, é isso. Obrigada.

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Obrigada, Sra. Stela. Agora, vamos ouvir
o Sr. Antbénio Zagato.

O SR. JOSE ANTONIO CHINELATO ZAGATO - Obrigado. Ola. Bom dia a todas e
a todos. Cumprimento os colegas Vereadores, o Secretario e Presidente do CMPU, o Secretario
Cesar Azevedo, as colegas e os colegas conselheiros que estdo aqui, além da populagao.

Sou integrante do Conselho Municipal de Politica Urbana nesse novo biénio, no qual
nds tivemos a ultima reunido, uma reuniao bastante confusa. Acho que é importante que as Sras.
e os Srs. Vereadores tomem conhecimento e, inclusive, consultem o link da reuniao, disponivel
no YouTube do colegiado, que € composto por dezenas de entidades da sociedade civil, da
populacido, dos movimentos sociais, enfim, para constatar que foi uma reunido conduzida de
forma bastante confusa por parte da Prefeitura, na medida em que foram sendo colocadas
mudancgas nas propostas de encaminhamento ao longo do processo de votagao.

Nesse sentido, uma coisa ficou bastante clara, apesar da confusdo: a deliberacao.
Eu chamo a atengado, aqui, para as palavras. N6s usamos palavras que ndo necessariamente
constam do procedimento regimental ou de todos os outros atos normativos. Pactuagcéo é um
acordo e este acordo consta tanto do Regimento quanto da Lei do Plano Diretor vigente. Ela
deve ser deliberada no CMPU.

Ent&o, o acordo so é valido se a deliberagdo esta sendo mantida, porque, senao, se
tornam palavras ao vento. Temos de relembrar, Srs. Vereadores, que a deliberagéo do colegiado,
constituido pela sociedade civil, foi no sentido de um prazo de 12 meses, contabilizados a partir
da reunido do Conselho, ou seja, 28 de outubro de 2022, com possibilidade de prorrogagao de
mais 12 meses. E ndo no exercicio de 2022, que pode para todos os defeitos ser considerado ja
em janeiro e fevereiro. Se a gente verificar nesses proximos meses 0 mesmo padréo de conduta
que a Prefeitura de Sao Paulo adotou, nés teremos novamente prejuizos aos procedimentos e
um aspecto fundamental das atribuigbes que sdo da CCJ, a verificagdo dos aspectos

constitucionais, legais e regimentais das proposi¢des que ali chegam. E ali nos tivemos desde o
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inicio problemas com principios da Administragdo Publica, com art. 37, da Constituicdo, como a
publicidade dos atos tomados, a eficiéncia, pela constituicdo de grupos em paralelo ao CMPU,
produzindo duplicidade e ambiguidade de levantamentos, a falta de observagéo, por exemplo,
uma Resolucéo Federal do CAU quanto a responsabilidade técnica do processo de revisao do
Plano Diretor. O que compete um profissional da arquitetura e do urbanismo e ndo da assessoria
de comunicag¢ao da SMUL, nome esse que consta do diagnéstico produzido pela SMUL, na sua
ultima parte, e encaminhado ao CMPU.

Entao, nés temos questdes de legalidade e constitucionalidade que ja ndo vem sendo
observadas e que mais uma vez, ao ser encaminhado um projeto de lei, como se fosse emanado
do CMPU, fruto de um acordo que nao existe para dizer que é no exercicio de 2022, mas um
prazo muito claro de 12 meses, nds temos ai aspectos que nao estao sendo observados para o
encaminhamento desse projeto.

Entdo, rogo aqui a atencdo aos Vereadores que integram essa CCJ que
minuciosamente analisem a efetiva, o efetivo cumprimento da constitucionalidade, legalidade,
desse projeto de lei a luz de tudo que ja foi discutido, com exemplaridade as reuniées disponiveis
no YouTube pelo CMPU.

Entéo, queria agradecer a oportunidade, pedir essa atengéo, cumprimentar as falas
dos demais conselheiros que me antecederam e dos demais que virdo porque acho que vao
focar também em muitos aspectos complementares sobre esse PL bastante simplério, singelo,
muito sucinto tanto que ja houve substitutivo pelo modo como ele foi encaminhado.

Agradeco, bom dia, boa semana a todos.

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Obrigada, Anténio, agora vamos ouvir 0
Sr. Jodo Moreirao.

O SR. JOAO MOREIRAO - Bom dia, obrigado, vereadora, cumprimento os Srs.
Vereadores presentes, Sr. Secretario, os colegas da sociedade civil. Olha, os colegas que me
antecederam ja falaram questées com as quais eu concordo importante. Eu queria so reforgar o

aspecto: mesmo com a nossa entrada, eu também sou representante dé um Conselho
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Participativo Municipal, portanto, de uma macrorregido, mesmo com a nossa entrada sé no meio
do ano, o ano inteiro foi uma intensa discusséo sobre a necessidade de uma revisdo ampla, com
ampla publicidade, seguindo todos os principios e regras que levem a populagcdo a opinar
substancialmente sobre a revisao, sobre o que funcionou e sobre o que nao funcionou.

Além de termos um problema de que nés nao temos um diagnéstico e nao sabemos
quando teremos um diagnéstico, além das questdes ja levantadas até pela conselheira que me
recebeu, a Stela, de que a Secretaria tem uma expectativa de pelo menos seis meses para ter o
diagndstico da Secretaria de S.Exa. e existe uma questdo importante que o CMPU é um conselho
constituido legalmente, que existe para cuidar dessas questdes e foi pactuado na reunido do
CMPU que nés teriamos um adiamento por 12 meses, exatamente por todos os motivos ja
apresentados inclusive pelo Secretario César Azevedo, com a possibilidade de prorrogacao de
mais 12 meses.

Entao, eu apelo a Comissédo de Constituicdo e Justica e a Camara de Vereadores
que considerem esse intenso debate ja havido na sociedade civil ir na Prefeitura, que chegou
nessa Corte para que ndo se tomem decisbes de uma forma que possam ser precipitadas em
relacéo a tudo que a sociedade e a Prefeitura ja discutiram. Esse apelo do Tony de que as Sras.
Vereadoras e os Srs. Vereadores votem com atencio, porque esta publicado, tudo esta no
Youtube etc., todas essas discussdes sao importantes para que nao fiquemos nessa
inseguranca. Nessa inseguranca juridica de que no exercicio de 2022 pode ser qualquer coisa.

Todos nds vimos no Youtube uma reunidao do Colégio de Lideres, na Cémara de
Vereadores, em que o Presidente considerou para o exercicio de 2022 eram 180 dias. Nao sei
se isso vai vigorar ou ndo, mas ele falou isso e até agora ndo vimos, no Youtube, ele voltando
atras.

Tem outra questao que eu ja quero apelar e chamar a atengdo dessa Comissao de
Constituicdo e Justica que é o seguinte: o Presidente da Camara também falou que,
independente, da revisao do Plano Diretor, essa Camara votara, no final deste ano, no inicio do

ano que vem - segundo ele disse - a Lei de Ocupacgao e Uso do Solo. Ora, a Lei de Uso do Solo
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€ a esséncia do Plano Diretor. Entdo, na realidade, estou alertando para que a Camara nao
atropela tudo o que a sociedade, e a prépria Prefeitura, vem discutindo, para fazer a sua propria
revisdo sem discutir, sem essa discusséo.

Essa é uma questao fundamental. Afinal, para que servira essa revisao se ja tiver
aprovada uma lei de uso do solo? E nao sera, como também esta no Youtube, na reuniao do
Colégio de Lideres, depois, uma pequenina ou outra adaptagao nos mapas. Nao é simples assim.
A realidade néo é assim que funciona.

Quer dizer, quando acabar a revisdo do Plano Diretor, a Cidade ja vai estar
transformada, em boa medida, por essa lei de uso do solo, entao, quer dizer, a revisao ja foi feita
a revelia da Prefeitura, a revelia da sociedade.

Entdo eu faco esse apelo para que isso ndao aconteca, os Srs. Parlamentares nao
permitam que isso acontega, e se integrem nessa ampla discussédo que tem havido - que esta
havendo - que, independente do plano de metodologia, do plano apresentado pela Prefeitura,
tem também uma extensa e detalhada metodologia de trabalho apresentada pelas conselheiras
e pelos conselheiros da sociedade civil e que isso possa ser pactuado, nos permitindo fazer uma
revisao realmente a altura do que a populacdo de Sdo Paulo merece.

Obrigado pela atengéo. E nao fumei. (Risos)

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) - Obrigada, Sr. Jodo. Ai que bom para o
senhor. Vou lhe falar, ndo posso ver cigarro aceso que me incomoda. Bom, vamos la. Chamo a
Sra. Maria Angélica Oliveira.

A SRA. MARIA ANGELICA OLIVEIRA - Bom dia, Sra. Presidente da Mesa, ola a
todos, como minha saudagédo aos colegas ai representantes da sociedade civil, saudo o Sr.
Secretario.

Gostaria de trazer, corroborando com todas as falas, porque os conselheiros que vém
do CMPU fazendo essa discussao, eles tém se debrugado sobre varios aspectos, inclusive
aqueles de entendimento para ouvir a populagdo que esta implicada diretamente aos conselhos

participativos.
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Sou a Maria Angélica e estou aqui no Conselho Participativo do Butanta, sou
Conselheira do CMPU enquanto Suplente do Mauricio, da regidao Macro Oeste e, na minha fala,
quero estender a todos os meus colegas da Macro Oeste que ocuparam as cadeiras do CMPU
tardiamente por falhas do Executivo em indicar nomes nesse processo. Isso, alias, corrobora
muito com esse adiamento que estamos solicitando, com esse acordo que os conselheiros de
politicas urbanas foi fazendo diante da presidéncia do CMPU e esse acordo foi de maneira que
o Executivo e o Legislativo precisam entender que nés, voluntariamente, nos dedicamos a fazer,
a contribuir, a colaborar com uma melhor gestao na Cidade.

Ent&o os principios de participacdo social amplamente ndo podem ser considerados
sem que cheguem nas franjas da Cidade; sem que cheguem, minimamente, a acessibilidade das
pessoas em participar, seja virtualmente ou presencialmente, oficinas para esclarecer a
populacdo da importancia do Plano Diretor, desta revisdo; e saber, minimamente, através de
uma ampla divulgagéo para que as pessoas possam saber que, a partir do local que elas vivem,
elas influenciam na melhoria da qualidade de vida das pessoas na Cidade.

Entao, eu faco este apelo corroborando muito com a capacitagao, a qualificagcao da
sociedade civil, das pessoas envolvidas, para que essa revisdo de Plano Diretor seja efetiva e
aponte melhorias. Temos ai uma agenda 20/30 da Cidade que precisa corroborar com a gente.

Precisamos entender que nao da para fazer reforma urbana sem considerar a
populacdo mais empobrecida das pessoas da Cidade e que elas participam e que apontem nessa
revisao o que é melhor para elas.

Muito obrigada, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Obrigada, Maria Angélica.

Agora vamos ouvir a Sra. Laurita Ricardo de Sales, do Pré-Pinheiros.

A SRA. LAURITA RICARDO DE SALES - Boa tarde a todos. agradeco e
cumprimento a todos por estarem aqui participando neste momento tao importante.

Corroboro as opinides do...

- Falha na transmisséo.
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A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Nao sei se vocés estdo ouvindo esse
barulho ou se estdo me ouvindo. Acho que tem algum problema. Acho que é com a Sra. Laurita
mesmo.

A SRA. LAURITA RICARDO DE SALES - Com estudio de aluguel, expulsando a
populacéo...

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Desculpa Laurita. Deixe-me so te falar....

A SRA. LAURITA RICARDO DE SALES - ...acesso da populagéo...

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) - Laurita, esta me ouvindo?

A SRA. LAURITA RICARDO DE SALES - Pobre desta Cidade nessas regides.
Entao, a gente tem visto inclusive nos jornais, simplesmente, falacias a respeito do que é dito
intencao social com essas incorporadoras destrogcando os nossos bairros.

Queremos, entao, ter acesso ao plano participativo que, preferencialmente, tenha
reunido por distritos onde possamos de forma organizada e ndo como um mini publicos, mas
como organizagao da sociedade civil possamos ofereceram a nossa opinido, o nosso diagnoéstico
e também reivindicar um estudo de impacto do verdadeiro horror que o atual Plano Diretor no
contexto que esta, esta causando.

Agradeco a atencdo e esperamos que possamos trabalhar com o tempo necessario
para podemos opinar, como sociedade civil, porque quem sofre a cidade somos nés.

Entédo, ndo pode de maneira nenhuma os Vereadores inventarem um projeto de lei
a revelia e antes do diagndstico da sociedade civil ouvida através do Executivo para futura
minuta. E um absurdo que se queiram fazer PLs antes de nos ouvir.

Agradego muito, agradego a atengao e espero que as SMUL junto com a CMPU
acordem um cronograma onde possamos nos manifestar. Obrigada.

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Obrigada, Laurita.

Agora vamos ouvir a Renata Esteves de Almeida Andretto, do Movimento Defenda
Sao Paulo.

A SRA. RENATA ESTEVES DE ALMEIDA ANDRETTO - Boa tarde, Vereadora, boa
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tarde a todos.

Eu queria comecar falando que eu fiquei muito sensibilizada hoje ao ouvir as palavras
do Secretario. Eu fui Conselheira do CMPU agora no ultimo mandato e eu queria dizer que a
sensibilidade que ele mostra agora muito me satisfaz, porque, na verdade, nao é o que ele
manifestou durante toro este ano em que ele falava exatamente o contrario. Por isso, as reunides
do CMPU, ao longo deste n&o, foram uma incessante tentativa da sociedade civil de dizer o que
ele esta dizendo agora, para tentar convencé-lo de que o que ele dizia antes, e que n&o é o que
ele diz agora, é o que nao estava correto. Entdo, para isso eu convido os Srs. Vereadores, que
para além da ultima reunido do CMPU, possam ouvir as anteriores. Muito importante, para
verificarem exatamente o que aconteceu no ambito deste Conselho: uma grita geral da sociedade
civil contra, ai, a insistente tentativa da Prefeitura de ndo fazer desta revisdo uma revisao
inclusiva, mas fazer uma revisado exclusiva da sociedade civil que nao tinha condicbes de
participar, ai, do processo de revisao do Plano Diretor, em razdo da pandemia.

Muito bem, eu queria dizer que me chamou muito a atencido este PL 742/2021,
porque ele tem um unico artigo que diz — na verdade, o principal -, que diz prorrogado para o
exercicio de 2022 o prazo da revisdao do Plano Diretor. Isto ndo €, como disseram os meus
antecessores, 0 que ficou pactuado por proposta do préprio Executivo que levou essa pauta, que
era exatamente a prorrogagao do prazo para a revisdo do Plano Diretor, para essa ultima reunido
do CMPU, que ficou pactuada a prorrogagao por doze meses, com a possibilidade de ser
estendido esse prazo por mais doze meses. Nao é o que esta no PL. E mais que isso. Surpreende
a justificativa que esta apresentada, pelo Sr. Prefeito, na apresentagcao do PL 742, em que ele
faz uma retrospectiva de todas as agbes que foram adotadas pela Prefeitura no ano de 2021, e
que foram todas elas — repita-se todas elas — rechagadas pelas recomendagdes da Defensoria
do Ministério Publico, por manifestagéo expressa dos conselheiros do CMPU, pela Frente Sao
Paulo Pela Vida em que constam, agora, mais uma vez, organizadamente da Carta Aberta
Revisdao Democratica do Plano Diretor de Sdo Paulo, pactuando as regras da participagéao

popular e cidada. Esta é uma carta que foi enviada no ultimo dia 26 de novembro para todas as
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autoridades, inclusive para os Srs. Vereadores, onde a sociedade civil chama a atengao, através
da Frente Sdo Paulo Pela Vida, do que ela entende o que deve ser a revisdo participativa
exatamente no entender da Constituicdo Federal.

O que acontece na justificativa do PL 742, e que a gente observa, € que, na verdade,
0 que mobilizou a Prefeitura a propor essa prorrogacao foi, na verdade, o ajuizamento da agao
popular para a contratacdo com dispensa de licitagdo da empresa que foi contratada pela
Administracao Publica, a FDTE, para fazer o diagnéstico do Plano Diretor vigente. Na justificativa
esta dito o seguinte, que essa acgao popular teve uma tutela recursal que suspendeu a vigéncia
desse contrato, ainda pendente de julgamento. Isso é o que consta da justificativa do Sr. Prefeito.
E, ai, € muito importante dizer que essa tutela recursal pendente de julgamento ja foi julgada no
ultimo dia 18 de novembro, em votacdo unanime da 112 Camara de Direito Publico do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, e ela foi mantida e ratificada por unanimidade dos Desembargadores
dessa Camara, e um dos itens que levou a essa decisdo unanime, eu repito, foi o “risco de dano
ao erario e de irreversibilidade dos efeitos contratuais”. Isso € o0 que esta escrito na decisao, e
me parece que € isso que mobiliza a Prefeitura a solicitar essa revisao, porque no mais as
justificativas do Sr. Prefeito nada mais fazem do que endossar o que a Prefeitura vem dizendo
ao longo do ano de 2021, desprezando de maneira absoluta todas as insistentes
recomendacdes, que ja& mencionei quais foram, para resgatar exatamente, para tentar fazer
manter a gestao participativa no entendimento constitucional do Estatuto da Cidade.

Entao, gostaria de pedir a esta Comissao de Constituicao e Justica, que tem um papel
tdo importante na tramitacao deste processo, que atente para os principios da lealdade e da boa-
fé, sobretudo, em que administradores e administrados, trazendo especial, especialissima leitura
para o que foi deliberado, acordado e pactuado, como o Toni Zagato trouxe muito bem essa
expressao, no ambito da ultima reunidao do CMPU, que é um Conselho de estatura constitucional.
E que n&o é o que consta desse PL 742, pedindo que a Comissédo de Constituicdo e Justica e
esta Camara de Vereadores possam trazer essa exata compreensao do que disse a Stela, de

que € na verdade a elaborag&o do Plano Diretor, para resgatar a gestdo democratica na revisao
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do Plano Diretor. E ndo simplesmente uma gestdo representativa, ndo € uma democracia
representativa, simplesmente para que os Vereadores possam dispor como bem entenderem. E
bom, com todo o respeito acentuar, que o Plano Diretor trata e exige a aplicacdo da gestéo
democratica, da democracia participativa.

Entao, ou se tem no pais uma obediéncia a Constituicdo, e nesse ponto a democracia
participativa como a Constituigdo exige. Ou entdo nao se tera o que néo se deseja, a observancia
do Estado Democratico de Direito, tal e qual posto na nossa Constituigao.

Muito obrigada.

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) — Obrigada, Renata. Agora, gostaria que o
Secretario pudesse se manifestar a respeito dos questionamentos dos nossos convidados.

O SR. CESAR ANGEL BOFFA DE AZEVEDO - Cara Presidente, quero agradecer
a contribuicio e participagao de todos e todas, fico muito contente que, em sua grande maioria,
sdo todos integrantes do CMPU, entdo vemos como tem sido a participagéo e contribuicdo da
sociedade civil nesse processo.

Quero inaugurar essas consideragdes, Presidente, citando o que alguns conselheiros
apontaram, a falha que existia na composi¢cao do CMPU até o ano passado, dizendo que esse
era um problema que se estendia ha meses, e conseguimos sanar esse problema no ano
passado. E deixar consignado que até por pedido dos préprios conselheiros do CMPU do
mandato passado, que ndo fosse deliberada nenhuma resolugdo, nenhuma decisdao do
Conselho, antes que conseguissemos sanar essa composi¢dao, mesmo que o CMPU ja viesse
funcionando com esse vicio, e mesmo assim houve decisdes tomadas nos anos anteriores, em
2020, por exemplo.

Mas isso foi apontado pelos conselheiros a época. E nds identificamos que o
apontamento era pertinente, respeitamos e assim foi seguido, nao foi deliberado nenhum ponto
sobre... que impactasse, ou resultasse numa deliberacao do CMTU. Entao isso foi respeitado e
as decisdes nao foram tomadas, o problema foi sanado, continuamos, tudo aquilo que foi feito o

ano passado foi apresentado para o CMPU, e passado por votagdo evidentemente. E so foi
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prosseguido com base em decisdo de maioria do CMPU.

Sobre aquilo que foi colocado, que o0 ano passado tivemos uma grande manifestagao
dos conselheiros da sociedade civil na CMPU sobre o prosseguimento ou ndo do processo de
revisdo, quem acompanhou as reunides desde o comecgo — janeiro, fevereiro, deste ano até agora
— pode ter notado que todo o tempo nds diziamos que aquilo que estavamos fazendo no primeiro
semestre, e até um comego desse segundo semestre, nés estavamos respeitando todos os
protocolos sanitarios, estavamos enxergando que havia possibilidade de prosseguimento dessas
acdes, tanto que tudo aquilo que foi construido nao foi perdido, compora o processo de revisédo
do plano diretor e estara fazendo parte desse processo. Lembrando sempre que foram feitos
estudos, foram feitos levantamentos de informacgdes, com o monitoramento que a Secretaria faz.
Lembrando que nés nao temos auséncia de estudo. A contratacdo da FDTE vem como um
diagnodstico auxiliar ao monitoramento que a Secretaria faz. Temos técnicos que fazem o
monitoramento do plano diretor desde a sua vigéncia — julho de 2014 — até hoje. Sdo 150
indicadores. E o auxilio desse corpo de professores que nés fizemos essa contratacdo s6 vem
se somar a esse monitoramento e nos ajudar no raio x do cenario atual que a cidade vive, um
cenario pandémico; e também que s6é vem a endossar. Quanto mais estudos, quanto mais
contribuicbes tivermos nesse momento, € muito importante para a cidade, porque ajuda a
construir solu¢des. E quem ganha é a cidade.

Entdo ndo houve nenhum tipo de prejuizo aos trabalhos executados até o momento.
Como eu falava la atras: se identificassemos pela impossibilidade da continuagdo do processo
de revisao, nds parariamos, conversariamos e fariamos uma proposta de eventual revisao.

Lembrando sempre que a formagédo da CMPU, do qual estou como o atual
presidente, tem importancia nesse cenario de politica urbana da cidade, e essa importancia esta
prevista no proprio plano diretor. E, evidentemente, nés temos de submeter as discussdes ao
CMPU; e isso ser trabalhado, pactuado, porque é o conselho na cidade de Sao Paulo
responsavel por contribuir, por monitorar e por participar ativamente das politicas publicas e

urbanas da cidade. Mas em nenhum momento nds diminuimos a participagao e autonomia desta
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Casa.

Quero aqui colocar que a Camara Municipal tem autonomia, sim, e isso apresentado
pela Constituicdo. Esse € um processo democratico. Nés temos o processo participativo que o
Executivo deve cumprir; e, num segundo momento, como essa reuniao que estamos fazendo
agora, a Camara Municipal também tem um processo participativo. E as Sras. e os Srs.
Vereadores sdo eleitos pela populacao e tém essa autonomia de poder propor regras.

S6 corrigindo algo que uma conselheira colocou: quem fica com a atribuicao de vetar
ou sancionar sem poder alterar é o Executivo, depois de aprovado pela Camara Municipal um
eventual PL. E eu respeito muito a posigao dos Vereadores. E vocés veem que nos temos esse
respeito as entidades, aos poderes que sao constituidos na nossa cidade.

Sobre o prazo apontado pelos nossos conselheiros, e isso foi mesmo conversado na
ultima reunido da CMPU. Quero dizer que, ao contrario do que foi dito, que foi algo confuso, os
termos que ndés apresentamos, que nos discutimos, deliberamos na ultima reuniao da CMPU, se
vocés acompanharem o que foi concluido, o desfecho da ultima reuniao, foi proposta pela prépria
sociedade civil. A minha fala apontou para um caminho e os proprios conselheiros da sociedade
civil fizeram os seus apontamentos. A gente acreditou que isso poderia ser a melhor deciséo a
ser tomada e na sua grande maioria foi deliberado pela continuidade daquela proposta, inclusive
feita pelo nosso conselheiro, o ex-Vereador Nabil Bonduki.

Entdo, sobre a mudanga dos mais 12 meses a gente respeita muito o parecer técnico
e juridico, o posicionamento, tanto do Prefeito, quanto da Camara Municipal. Nés inicialmente
pedimos que fosse proposta a prorrogagao por mais 12 meses, ja deixando autorizado mais 12.
A assessoria técnica do Governo entendeu que o proprio Plano Diretor ja prevé, se necessario
for, um novo processo de prorrogagao, assim como foi em 2021. Eles fizeram a propositura ao
Prefeito de se manter o mesmo raciocinio, a mesma ldgica original do Plano Diretor, que era a
revisdo do Plano Diretor por 12 meses, em até 12 meses, e se necessario fosse submeter a uma
nova prorrogagao.

Em nenhum momento foi dito pelo Prefeito ou pela assessoria técnica ou esta na
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mao dos Vereadores, estd em discussdo, que nao podera ser feita uma nova prorrogacao, se
necessario for, para além de 2022 e sim autorizados 12 meses a gente devera respeitar o
processo legislativo e eventualmente solicitar novo prazo, se assim for pertinente. Entdo, quanto
ao prazo € isso.

As atribuicbes da CMPU estao todas respeitadas, estdo sendo seguidas. Quanto a
necessidade de revisao do Plano Diretor, como colocou a D. Laurita, é evidentemente necessario
a gente fazer esse processo de revisdo. A pandemia torna mais evidente essa necessidade,
lembrando sempre que as politicas urbanas propostas, em vigéncia na cidade de Sao Paulo, séo
politicas elaboradas até 2014.

Ent&o, depois disso, ndo houve, salvo engano, nenhuma propositura, nenhuma lei
nova, mudando as caracteristicas ou mudando o regramento. Estamos seguindo as regras
aprovadas aqui e colocadas em vigéncia na gestdo 2014. Necessario € que a gente consiga
ajustar para melhorar a cidade, sobretudo a vida dos mais necessitados, dos mais pobres.
Lembrando sempre, como a D. Laurita colocou e concordo com ela, vocés podem notar que
todas as vezes que eu falo nesse sentido a cidade fica mais cara para as classes menos
favorecidas, para os mais pobres, viver.

E com base nessa premissa que a gente tem que estudar e propor solugdes para
melhorar a situacéo e as politicas urbanas da cidade. Tudo aquilo que foi construido no processo
de revisdo do Plano Diretor nesse ano foi feito com a coordenagado, com o suporte e com o
gerenciamento de técnicos da Secretaria Municipal de Urbanismo e Licenciamento, técnicos
esses concursados, sao arquitetos de carreira.

Entdo, em nenhum momento foi feito qualquer tipo de processo técnico por qualquer
outro profissional, que ndo os técnicos da prépria Secretaria. E, claro, reunides, organizagao de
reunido, formatagao de texto, assuntos que ndao eram de matéria técnica, tiveram o suporte e o
auxilio de outros funcionarios da Secretaria, que puderam contribuir e temos evidentemente que
dar crédito a todos esses técnicos.

De maneira geral, Presidente, relativo a tudo aquilo que foi apontado pelos
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participantes da reunido, acho que consegui fazer um resumo. S6 queria fazer um paréntese e
parabenizar o Moreirdo. Acredito que seja a primeira reunido que participo com ele que n&o o
vejo fumando.

Parabéns, Moreirdo.

A SRA. PRESIDENTE (Sandra Tadeu) - (Risos) Esta vendo, Sr. Moreirdo? Vocé
esta ficando famoso, vai até parar de fumar agora.

Declaro realizada a audiéncia publica do PL 742/2021.

Queria agradecer a presenca de todos.

Estdo encerrados os nossos trabalhos.



